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Stowo od wydawcy

Wyzwania przysztosci stojace przed Polska i Europa sktaniaja nas do spojrzenia na
samych siebie: jacy jesteSmy, jakie sa nasze wartosci i normy zachowan, jaka jest
nasza tozsamo$¢? Site do sprostania potrzebom rozwoju, globalizacji i starzenia si¢
musimy znalez¢ sami w sobie. Po 15 latach transformacji staje si¢ coraz bardziej
oczywiste, ze dalszego rozwoju nie da si¢ oprze¢ jedynie na indywidualnej aktyw-
nosci i pracowitosci czy tez na wspolpracy w waskim kregu osob, ktore bezposred-
nio znamy i darzymy zaufaniem.

Musimy si¢ nauczy¢ zbiorowego dziatania, gdyz inaczej nawet nie bedziemy potra-
fili sensownie zagospodarowa¢ darowizn w postaci funduszy strukturalnych. Bez
poprawy etycznych standardow zachowan nie bedzie funkcjonowat dobrze ani ry-
nek, ani panstwo, ani spoteczenstwo. Czas na uszlachetnienie tego, co zbudowali-
$my w wyniku zrywu ,,Solidarno$ci”— zr¢gbdw rynku i demokracji. Przyszta konku-
rencja globalna bedzie dotyczyta przede wszystkim systemow wartosci i instytucje.
Samymi niskimi ptacami i zdolno$ciami dostosowawczymi nie dokonamy skoku
cywilizacyjnego. Potrzebujemy posttransformacyjnej reintegracji spotecznej i nadania
trosce o dobro wspdlne realnego znaczenia. Musimy budowaé wspdlnote na szcze-
blu kraju i szczeblach nizszych. Powinno nam réwniez zaleze¢ ma budowie Europy
warto$ci.

Punktem wyjs$cia ku temu musi by¢ rozmowa, przywrocenie zdolnosci do wzajem-
nego shuchania siebie. Dlatego utworzyliémy Forum: Wartosci i Rozwdj.

Jest to przedsigwzigcie migdzysrodowiskowe i migdzypokoleniowe, ktore ma stuzyé
refleksji 1 porozumiewaniu si¢ w kwestii niematerialnych fundamentdéw rozwoju. Jego
celem jest stuzenie debacie i dialogowi réznych ,,Polsk™, a nie promocja jednego sys-
temu warto$ci. Przez wymiang mysli i emocji chcemy stuzy¢ pobudzeniu inteligencji
duchowej polskiego spoteczenstwa, by przywroci¢ zdolnos¢ do spdjnego i kreatywne-
go dziatania w skali catego kraju, regiondw, instytucji publicznych itp.

Pierwszym krokiem dziatalno$ci Forum: Wartosci i Rozwo6j byto seminarium pt.
,,Czy wartos$ci spoteczne sa bariera reform ekonomicznych w Unii Europejskiej?”.
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Wystapienia na nim przedstawione zawiera niniejsza, pierwsza z serii, publikacja.
Nie chodzi nam o debatg akademicka, ale obywatelska. Dlatego wsrdéd wypowiada-
jacych beda si¢ znajdowali nie tylko eksperci w danej kwestii. Chcemy oddawaé
glos réwniez tym, ktérzy nie zajmuja si¢ na co dzien warto§ciami, ale czuja si¢
wspotodpowiedzialni za te sferg naszego zycia. Te wypowiedzi nie zamykaja dys-
kusji, a sa jedynie zacheta i przyczynkiem do dalszego myslenia o Europie ducha i
wartosci.

Jan Szomburg
Prezes IBnGR




Jan Szomburg

Europa wobec wyboru

Bariera jezyka i rozumienia

Cokolwiek powiemy o receptach na ,,silna” Europg, trzeba uczciwie przyznaé, ze nie
beda one wynikaé z pelnego rozumienia rzeczywistoSci, w ktdrej si¢ znalezliSmy.
Zyjemy w okresie przej$ciowym — widzimy juz nowe procesy, ktore moga przeoraé
porzadek §wiatowy i nasze zycie, ale nie znamy jeszcze ich dynamiki i catoksztattu
implikacji. Nie jestesmy jeszcze w stanie okresli¢ skutkéw globalizacji, przemian tech-
nologicznych, starzenia si¢ spoleczenstw, migracji itp. i w oparciu o to zbudowad
nowego jezyka i nowej ideologii. Zyjemy w czasach niepewnosci i ryzyka nie tylko
w sferze realnej, ale rowniez intelektualnej. Trudno si¢ dziwi¢, ze sama polityka wy-
glada na tak bezradna. I tak np. nie wiemy, do czego doprowadzi wzbierajaca fala
przenoszenia ,,bialo-kohierzkowych” miejsc pracy (offshoring) do Indii, Chin i in-
nych krajow Az;ji? Jak Europa zniesie deindustrializacje i rosnace rozpigtosci docho-
dowo-majatkowe? Czy w wyniku masowej realokacji czynnikéw produkeji Zachodo-
wi grozi zubozenie? Czy jesteSmy skazani na protekcjonistyczne zimne wojny migdzy
blokami panstw? Co si¢ stanie z ksztaltem naszej pracy, sposobem zycia itp.? Czy
spoleczenstwa UE sa przygotowane na imigracj¢ w wielkiej skali, imigracje, ktora
moze by¢ niezbedna dla podtrzymania wzrostu gospodarczego?

Wiemy jednak, ze to, jak Europa poradzi sobie ze swa przysztoScia, zalezy przede
wszystkim od niej samej, a zwlaszcza od tego, co si¢ stanie w sferze ducha, warto-
$ci, szeroko rozumianej kultury.

Europie grozi stagnacja rozwojowa

Unia Europejska do potowy lat siedemdziesiatych doganiata USA. Pdzniej przy-
szedl dwudziestoletni okres mniej wigcej podobnego rozwoju. Od potowy lat dzie-
wigcdziesiatych Unia zaczyna coraz wyrazniej odstawac. Wykazuje niska dynamike
wzrostu PKB i produktywnosci, stabo radzi sobie z absorpcja nowych technologii,
przestaje by¢ atrakcyjna dla najbardziej uzdolnionej i przedsigbiorczej mtodziezy.
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W tym czasie Azja Wschodnia (zwlaszcza Chiny i Indie) przezywa wielki boom
rozwojowy. Rowniez perspektywy Unii nie sa dobre — grozi stagnacja rozwojowa.
Jesli nic sig nie zmieni, udziat Unii w gospodarce §wiatowej spadnie w 2050 1. z obec-
nych 18 do 10%, a przeciez jeszcze w potowie lat siedemdziesiatych wynosil on
25%.

Skutki utraty dynamizmu i konkurencyjnosci Europy beda miaty nie tylko charakter
gospodarczy. Mozna zaktadac, ze predzej czy pdzniej rozwing si¢ roznego rodzaju
populizmy i radykalizmy, ktore beda stanowity zagrozenie dla projektu europejskie-
go i stabilnosci kontynentu.

Unia Europejska potrzebuje zasadniczej korekty swej maszynerii instytucjonalno-
regulacyjnej (regut gry) zar6wno na poziomie narodowym, jak i unijnym. Przy tym
korekta ta powinna by¢ dokonana teraz, w ciagu najblizszych kilku lat, gdyz p6znie;j
uktad spoteczno-polityczny bedzie ze wzgledu na starzenie si¢ spoteczenstw jesz-
cze mniej sprzyjajacy. Aby sig to udato, potrzebna jest refleksja i odnowa dotyczaca
sfery wartos$ci — fundamentu, na ktéorym opiera si¢ dobre dzialanie rynku, panstwa
1 spoteczenstwa.

W szczegolnoscei rewitalizacja ekonomiczna Unii Europejskiej wymaga:

® deregulacji i uproszczenia prawa,

o faktycznej realizacji idei jednolitego rynku,

® ograniczenia i racjonalizacji panstwa opiekunczego,

® utrzymania wewnatrzunijnej konkurencji w sferze instytucjonalno-regulacyjne;j,

e wykorzystania potencjatu wszystkich regionow Europy.

Konieczny powrot do wartosci i wyjscie z pulapki mentalnej

Wszystkie powyzsze dziatania sq konieczne, ale nie maja znaczenia pierwotnego.
Nie beda one mozliwe albo nie dadza trwatego efektu, jesli Europa nie zmieni si¢
w swoich fundamentach — w sferze wartosci i mentalnosci. Tu tkwi punkt cigzkosci
catej transformacji europejskie;j.

Mowiac skrotowo, jesli Europa nie stanie si¢ bardziej obywatelska, nie stworzy tez
odpowiednich warunkow dla biznesu ani nie bgdzie bardziej przedsigbiorcza. Nie
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wystarczy powolaé kolejna, tym razem juz europejska, Komisj¢ do Odbiurokratyzo-
wania Gospodarki. Nawet jesli jednorazowo obetnie ona 50% przepisow, one i tak
jak Iby hydrze odrosna. Trzeba bowiem zmieni¢ caly system tworzenia prawa i oprzec
go na wartosciach, a nie na konformizmie politykdéw, widzimisi¢ administracji czy
egoizmach bezposrednio zainteresowanych. Naprawe gospodarki europejskiej trze-
ba zacza¢ od refleksji nad stanem ducha, moralnosci i jakoscia demokracji.

Co sig¢ stato w Europie w czasie tych ostatnich 50 lat, ktore beda wspominane jako
okres dobrobytu i stabilnosci? Dhugotrwata obecno$¢ nadopiekunczego panstwa
socjalnego wytworzyla spoteczenstwa status quo, nieprzyzwyczajone do rywaliza-
cji 1 zmian, za to nastawione silnie roszczeniowo w stosunku do panstwa. Klasa
polityczna, ktora przez swoj konformizm i pycheg przez dziesigciolecia korumpowa-
la spoteczenstwa owym panstwem dobrobytu, znalazta si¢ teraz w putapce. Wie, ze
musi zasadniczo skorygowac cata maszynerig instytucjonalno-regulacyjna, a jedno-
czesnie nie ma na to spotecznej zgody.

Cala operacj¢ utrudnia wyparcie z zycia publicznego wyzszych wartosci i rozpo-
wszechniony hedonizm. Kiedy dzi$ studenci niemieccy protestuja i buduja baryka-
dy, nie chodzi im o ksztatt spoteczenstwa — jak w 1968 r. — ale o pieniadze i tylko
o pieniadze. Europejska stabos¢ w sferze systemu wartos$ci, swego rodzaju pustka
duchowa jest dobrym gruntem dla wszelkich egoizméw: sektorowych, zawodowych,
regionalnych czy pokoleniowych, ktore utrudniaja dziatania reformatorskie prze-
prowadzane w imig interesu wspdlnego czy dlugofalowego (solidarnosci migdzy-
pokoleniowej).

Wtadze publiczne forsujace przez dlugie lata laicyzacj¢ i poprawnos¢ polityczna sa
teraz pozbawione emocjonalnych argumentéw dla uzasadnienia trudnych zmian.
Niepisany kontrakt migdzy elita polityczna a spoteczenstwem — my dajemy wam
przywileje socjalne, a wy akceptujecie nasz polityczny oligopol i nie mieszacie si¢
do rzadzenia — nie ma juz materialnych podstaw i jest silnie destrukcyjny.

Nie mozna liczy¢ na to, ze elity wladzy same dadza sobie radg z zupelnie zmieniona
rzeczywisto$cia. Potrzebne jest przebudzenie obywatelskie. Wiadza natomiast musi
si¢ samoograniczy¢ i stworzy¢ dla aktywno$ci obywatelskiej realng przestrzen do
dziatania. Trzeba tez zainwestowaé w niezalezne media. To bedzie znacznie lepsza
inwestycja niz szybki pociag Paryz—Berlin czy jeszcze jeden tunel przez Alpy.
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Demokracja europejska musi przyciaga¢ zdecydowanie wigcej obywateli, srodo-
wisk i1 grup spotecznych. Zamknigte i zZle funkcjonujace rynki polityczne powoduja,
ze potencjalnie aktywne i warto§ciowe grupy spoleczne znajduja si¢ poza sfera pu-
bliczna: nie maja mikrofonu, nie maja wplywu. Polityka panstwowa i unijna wyma-
ga wigkszej transparencji i upublicznienia.

Stary Kontynent nie zbuduje swej globalnej przewagi konkurencyjnej na glodzie
dorabiania si¢ czy determinacji w wychodzeniu z ubostwa. Jego strategiczna rezer-
wa jest obywatelsko$¢ i zwiazana z nia odpowiedzialnos¢. Tylko Europa bardziej
obywatelska ma szans¢ rozpoznacé i pokonac kryzys poznawczy oraz moralny, ktory
ja dotknal, i dokonaé transformacji instytucjonalno-regulacyjnej — niezbednej dla
utrzymania prosperity i stabilno$ci. Taka Europa lezy tez i w polskim interesie.




Aniela Dylus

W poszukiwaniu ,,rezerw duchowych” europejskiej
gospodarki

Wprowadzenie

Poszukujac ,,rezerw duchowych” europejskiej gospodarki, zakladamy oczywiscie,
ze ,,sfera ducha”, idee, warto$ci nie sa jedynie zastona dymna nagich interesow badz
epifenomenem proces6w rynkowych, ale — jako odrgbne byty — maja istotne znacze-
nie dla zycia spoleczno-gospodarczego. Kariera, jaka w ostatnim czasie zrobila teo-
ria kapitatu spotecznego, docenianie w kregach biznesowych ekonomicznej roli
zaufania, $wiadcza o coraz powszechniejszym docenianiu pozackonomicznych czyn-
nikow rozwoju gospodarczego. Rynek rzeczywiscie bazuje na potencjale, ktory sam
z siebie nie jest w stanie stworzy¢. Czgsto cytowana zasada, ktora Wolfgang
Bockenforde odnidst do nowozytnego demokratycznego panstwa (Ze nie potrafi ono
ani zabezpieczy¢, ani tym bardziej stworzy¢ moralnych przestanek, na ktore jest
zdane), dotyczy w réwnej mierze gospodarki rynkowej. Zreszta niektorzy wielcy
przedstawiciele mys$li ekonomicznej doskonale zdawali sobie z tego sprawe. I tak
np. wybitny uczony z ordoliberalnej szkoty freiburskiej Wilhelm Ropke w 1955 r.
pisat: ,,Okazuje si¢, ze zimny $wiat czystego interesu czerpie z rezerw moralnych.
Na nich si¢ opiera i z powodu ich braku upada. Sa one wazniejsze niz wszystkie
prawa gospodarcze i zasady ekonomiczne. Rynek, konkurencja, gra podazy i popytu
nie tworza tych rezerw, ale je zuzywaja. Musza je pozyskiwac z obszarow poza-
rynkowych”!.

Wprawdzie w kregach ortodoksyjnej tzw. ekonomii gléwnego nurtu niechgtnie
przyjmuje si¢ do wiadomosci poglady, ktére mogtyby naruszy¢ dogmat samorzut-
nego fadu rynkowego. Jednak, podobnie jak ordoliberatowie, takze przedstawiciele
innej szkoty — ekonomii instytucjonalnej —uwazaja, ze porzadek rynkowy ksztattuje
si¢ w wyniku oddzialywania wielu instytucji pozarynkowych. Obok réznych insty-
tucji: prywatnych i publicznych nie do przecenienia pozostaja tu ,,fundamentalne

"w. Ropke, Grundtexte zur Sozialen Marktwirtschaft, red. W. Stiitzel, Stuttgart 1981, s. 439—-450.
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instytucje dlugiego trwania”. Koncepcja i enumeracja tych pierwotnych instytucji
porzadkujacych bywa zréznicowana w szczegodtach. Najczesciej jednak wymienia
si¢ tu takie nieformalne instytucje jak religia i moralno$¢ (O. Williamson). Obok
petnienia funkcji porzadkujacej nadaja one jednoczesnie gleboki sens dziataniom
gospodarczym?. Oczywiscie, najpierw maja one sens sam w sobie, za$ wszelkie pro-
by instrumentalizacji zwykle niszcza ich zywotnos¢. Gospodarcze czy polityczne
znaczenie tych instytucji jest poniekad jedynie ich produktem ubocznym. W socjo-
logii wspomina si¢ np. o funkcjach ekstensywnych religii.

Po tych wstepnych wyjasnieniach mozna postawié¢ pytanie, czy w Europie rezerwu-
ar tych instytucji ciagle jeszcze pozostaje na tyle bogaty, ze — przynajmniej od stro-
ny moralnego i religijnego zaplecza — mozna by¢ spokojnym o przysztos¢ naszej
gospodarki? Innymi stowy, pytamy o stan etosu i w ogoéle o kondycj¢ duchows Sta-
rego Kontynentu. Odpowiedz na to roznie formutowane pytanie daleka jest od jed-
noznacznosci. Niemniej nawet najwigksi euroentuzjasci nie kryja swego zatroska-
nia. Gleba duchowa, z ktorej wyrasta efektywna gospodarka jest — jak si¢ zdaje —
coraz bardziej wyjalowiona.

Kompleksowa analiza stanu kultury moralnej czy kondycji religii w Europie jest,
oczywiscie, w tym miejscu niemozliwa. Odwotujac si¢ do réznych przeprowadzo-
nych juz w tym wzgledzie studiow filozoficznych i socjologicznych wskaze tu jedy-
nie na pewne symptomy kryzysu, a takze na zrédta potencjalnego odrodzenia du-
chowego.

1. Starzenie si¢ Europy

Kultura péznej nowoczesnosci

Stan kryzysu kulturowego Europy okresla si¢ niekiedy jej starzeniem si¢. Bynaj-
mniej nie jest ono ograniczone wylacznie do kryzysu demograficznego. W szero-
kim znaczeniu obejmuje szereg zjawisk, okre§lanych ,.kultura péznej nowoczesno-
$ci”. Jej dekadencki charakter bywa przyrownywany do poznej starozytnosci, tj. do

Por. B. Klimczak, Dzialania grup interesu w okresie transformacji — teoria i zastosowanie, ,,Eko-
nomista” 2002 nr 4, s. 510.
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epoki rzymskiej III i IV w. po Chrystusie. Symptomy staro$ci tych epok rzeczywi-
Scie sa podobne: nadmiar centralizacji, fiskalizmu, przerost racjonalnosci, a takze
banalna sztuka i pretensjonalny styl literacki. Zauwaza si¢ ponadto odrodzenie cy-
klicznego pojmowania czasu, czyli idei wiecznych powrotéw. Wraz z porzuceniem
koncepcji czasu linearnego zanikaja wielkie projekty spoteczne. Zamiast wyzna-
czania i realizacji wielkich celow — ludzie zyja ulotna chwila terazniejszosci. Apo-
logia czasu wolnego i bezczynnosci zastapila prometejskie podejscie do pracy. Nawet
rodzina jako wspoélnota ojcowsko-macierzynska ustgpuje miejsca relacjom poba-
wionym trwatych wigzi. Zmienia si¢ tez samoswiadomos$¢ cztowieka; rezygnuje on
ze swego prymatu w przyrodzie i stawia siebie na rowni z innymi istotami zywymi.
Obydwie schytkowe epoki rdzni jednak to, co wylania si¢ na ich gruzach. Podczas
gdy schytek cesarstwa rzymskiego zapowiada pojawienie si¢ kultury chrzescijan-
skiej, to nasza pdzna nowoczesnos¢ jest dzi§ wypierana wlasnie przez elementy
kultury niegdy$ wypartej. Odradzaja si¢ mianowicie idee stoicyzmu i panteizmu,
za$ europejski humanizm z idea podmiotowosci i odpowiedzialnos$ci osoby ludzkiej
znajduje si¢ w odwrocie®.

Cho¢ zaprezentowanej tu koncepcji ,,p6znej nowoczesnosci” zarzuca si¢ nadmierny
pesymizm kulturowy, trudno nie zauwazy¢, ze po szczesliwym upadku wielkich
dwudziestowiecznych ,,zrealizowanych utopii” — narodowosocjalistycznej Tysiac-
letniej Rzeszy i komunistycznego spoteczenstwa bezklasowego — rzeczywiscie nie
pojawit si¢ zaden nowy, wielki projekt, ktory bytby w stanie poruszy¢ wyobrazni¢
i zmobilizowa¢ sity tworcze Europejczykow. Owszem, bezposrednio po II wojnie
$wiatowej z doswiadczenia skrajnego upodlenia jednostek i narodéw wyrosta deter-
minacja, z jakg stanowiono gwarancje poszanowania godnosci cztlowieka i jego praw.
Tesknota za trwatym pokojem byta wystarczajaco silna inspiracja budowy europej-
skiej jednosci — ,,wspolnoty”, takze gospodarczej. Jednak dzi§ rowniez ta idea wy-
blakta i utracita swa sit¢ przyciagania.

: Autorka tej przenikliwej, cho¢ miejscami kontrowersyjnej, charakterystyki ,,kultury p6znej no-
woczesnosci” jest Chantal Delsol. Por. jej Esej o cztowieku poznej nowoczesnosci, Krakéw 2003,
s. 10-12.
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Ekonomizacja solidarnosci

Elementem europejskiej tozsamosci jest solidarnos$¢. Unia Europejska chlubi sig, ze
budowata swe instytucje, chociazby fundusze strukturalne, wlasnie na zasadzie solidar-
nosci. W ostatnich dziesigcioleciach takze ta idea przeszta znamienna ewolucjg. Prze-
stata by¢ sposobem egzystencji, nieustanna wymiana tworzaca wiezi; stata si¢ co naj-
wyzej punktem orientacyjnym dla rozwigzania problemu nieréwnosci. Solidarno$¢ eko-
nomiczna jest po prostu redystrybucja, podziatem pienigdzy. Wyglada na to, Ze euro-
pejska koncepcja welfare state bazuje na zalozeniach materialistycznych. Dobrobyt
okazuje si¢ po prostu wymiernym czynnikiem materialnym. Na redukcje ,,Europy socjal-
nej” do wspolnoty dokonujacej podziatu dobr materialnych wskazuje wielu myslicieli®.

Chantal Delsol ,,gl¢bsze dno” tej ewolucji widzi we wspomnianej juz antropologii
kulturowej p6znej nowoczesnosci. Przenika ja mianowicie zgubna ideologia sa-
mowystarczalno$ci. Jej skrajnym wyrazem jest ,,szalenstwo samostwarzania si¢”,
prowadzace m.in. do ,,negacji kondycji ludzkiej jako kondycji piciowej”. Kwestio-
nujac seksualnos¢, podwaza si¢ jednoczesnie prawdg, ,,iz pierwsza cecha naszej nie-
samowystarczalnosci jest potrzeba innego cztowieka™’. Nietrudno dostrzec zwiazek
ideologii samowystarczalnos$ci z ekonomizacja solidarnosci oraz z koncepcja welfa-
re state. Skoro czlowiek sam sobie wystarcza, kazdy dar okazuje si¢ czyms$ podej-
rzanym. Tym bardziej, ze przyjmujac go — trzeba zaciagna¢ dlug wdzigcznosci, uznaé
swa nizszo$¢ wobec darczyncy. Czlowiek samowystarczalny, owtadnigty ponadto
duchem egalitaryzmu, nie jest w stanie znie$¢ tej sytuacji. Wtasnie dlatego panstwo
opiekuncze tak doskonale wpisuje si¢ w kulturg pdznej nowoczesnosci. Jak z prze-
kasem zauwaza Delsol, ,,manng z podatkdw rozdaje anonimowo, aby zaden obdaro-
wany nie czul zobowiazania wobec darczyhcy”®.

Kontrowersyjne welfare state

Trudno w tym miejscu szerzej rozwija¢ kompleksowa kwesti¢ zalet i deficytow eu-
ropejskiego modelu spoteczno-gospodarczego. W refleksji wokot zasobow ducho-

! Chociazby cytowana juz Chantal Delsol (por. tamze, s. 152—154) czy J. H. H. Weiler (por. Chrze-
gv'cijariska Europa. Konstytucyjny imperializm czy wielokulturowos¢?, Poznan 2003, s. 114).
) Ch. Delsol, dz. cyt., s. 62.

Tamze, s. 154.
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wych gospodarki warto jednak postawi¢ pewne pytania. Czy struktury panstwa do-
brobytu wspieraja, czy ostabiaja ducha przedsigbiorczosci? Czy generowane przez
ten model bezpieczenstwo socjalne moze by¢ gwarancja pokoju spotecznego, czy
tez — wrgcz przeciwnie — uruchamia spiralg roszczeniowosci i niepokojow? Toczona
od lat debata na ten temat, o silnym zabarwieniu emocjonalnym, nie mogla przy-
nie$¢ zadowalajacych rozstrzygni¢é. Wydaje sig, ze stanowiska spierajacych sig stron:
bardziej liberalistyczne badz socjaldemokratyczne w duzej mierze zaleza od przyje-
tych a priori przestanek ideologicznych. Brak zgody dotyczy nawet kwestii, czy
Europa cierpi na nadmiar czy na niedobdr bezpieczenstwa socjalnego. Nie wiadomo
wigc, czy deficyty przedsigbiorczosci sa konsekwencja rozleniwienia Europejczy-
kéw przyzwyczajonych do tego, ze kazdy problem rozwiaze wszechobecne pan-
stwo, czy tez — przeciwnie — niedostatecznego wsparcia inicjatyw samopomoco-
wych, np. przy wychodzeniu z bezdomnosci czy bezrobocia.

Zdajac sobie sprawe z do$¢ uproszczonego ustawienia przeze mnie ,,frontow” w spo-
rze o kondycje welfare state, a takze z narodowo zroéznicowanej sytuacji w tym
wzgledzie, pozostawiam te pytania otwarte. Mniejsze ryzyko bledu pociaga za soba
natomiast akceptacja tezy, ze duchowym znakiem czasu jest dzi§ w Europie ideolo-
gia konsumpcyjna.

Ideologia konsumpcyjna

Moze si¢ wydawac, ze wlasnie ta ideologia w pelni sprzyja wzrostowi gospodarczemu.
Przeciez goraczka zakupow nakrgca koniunkturg. Wysoki wzrost gospodarczy generu-
je za$ miejsca pracy i wzmacnia bezpieczenstwo socjalne. Nie nalezy jednak zapomi-
naé, ze elementem tej ideologii jest nie tylko nastawienie, aby pragna¢ wigcej, niz si¢
potrzebuje, ale tez przyznanie przedmiotom warto$ci symbolicznej. Konsumpcja staje
sig wowczas glownym zrodtem tozsamosci, co sprzyja ekonomizacji egzystencji i ko-
mercjalizacji wszystkiego. Nie tylko dobra materialne, ale i uczucia, intelekt, sztuka
staja si¢ z wolna towarami, ktorych warto$¢ ocenia si¢ raczej w kategoriach wymiany,
a nie uzytecznosci czy tworczosci’. Wiadomo za$, ze zachtanne gromadzenie dobr

" Por. M. Waters, Globalization, London-New York, Wyd. Routledge, 1995, s. 140, cyt. za: A. Jaw-
towska, Globalizacja i swiadomos¢ globalna, w: S. Amsterdamski (red.), Globalizacja i co dalej?,
Wyd. IFiS PAN, Warszawa 2004, s. 128.
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materialnych, koncentracja na zdobyciu bogactwa i zrobieniu kariery sprzyja rozpadowi
etosu solidarnosci i niszczy poktady zaufania. Trudno nie zgodzié si¢ z teza, ze ,,w spo-
leczenstwie, w ktorym panuje namigtno$¢ do pienigdzy i upojenie ekonomia, dobr jest
zawsze za malo, a dominujacym uczuciem staje si¢ zawis¢™®. Nie sa to warunki sprzy-
jajace w dhuzszej perspektywie gospodarczej dynamice. W ten sposob ideologia kon-
sumpcyjna odstania swe janusowe oblicze. Jesli rzeczywiscie zdominowata ona atmos-
fer¢ duchowa Europy — uzasadniony jest niepokodj o przysztos¢ tego kontynentu.

2. Znaki odrodzenia duchowego

Europejski samokrytycyzm

Od ulegania pesymizmowi w obliczu sygnalizowanego tu wyczerpania rezerw du-
chowych powstrzymuje pewna specyficzna cecha kultury europejskiej. Jest nig zdol-
no$¢ do krytycznej autorefleksji, do korekty trendow rozwojowych prowadzacych
do nikad. Europa bladzi, jest w stanie uruchomi¢ pot¢zne mechanizmy samodestrukcji.
Ma na swoim koncie podboje, kolonizacje, wojny i totalitaryzmy, ale jednoczesnie
potrafi dokona¢ mobilizacji sit dla ,,odrodzenia si¢ z popiotow”. Europa potrafi ,,za-
czyna¢ na nowo”. Przynajmniej tak byto dotad w jej historii.

I tak np. w ostatnich kilkunastu latach Europa podj¢ta ogromny wysitek, aby wyjs$é
ze $lepego zautka niekontrolowanego wzrostu prowadzacego do skandalicznego
zniszczenia Srodowiska naturalnego. Nawet w kregach biznesowych obudzita sig
swiadomos¢ ekologiczna. Wihasnie w kontekscie Smiertelnego zagrozenia zostaty
wygenerowane skuteczne ,,przeciwciata”, np. w postaci ,,zasady odpowiedzialno-
$ci” czy konsekwentnie weielanej w zycie koncepcji ,,zrownowazonego rozwoju’’.

Idea godnosci czlowieka

Konstytutywna cecha kultury europejskiej jest pojmowanie czlowieka w kategoriach
autonomicznej osoby, ktorej przystuguje niezbywalna godnos$é. Wydaje sig, Zze mimo

z Ch. Delsol, dz. cyt., s. 161.

Szerzej na ten temat por. A. Dylus, Wspolnota wartosci czy interesow? Aksjologiczne podstawy
integracji europejskiej, w: M. Worbs (red.), Potrzeba wartosci (Sympozja 55), Opole, Red. Wy-
dawnictw Wydz. Teologicznego UO, 2004, s. 30.
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prob rozmywania tej kategorii i konstruowania, np. w debatach bioetycznych, pojecia
ludzkiej nie-osoby, godnos¢ cztowieka jest w Europie ciagle idea zywa. Unia Europej-
ska (UE) wtasnie w nawigzaniu do niej definiuje swa tozsamosé. W Traktacie Konstytu-
cyjnym dla Europy pojecie godnosci wystepuje kilkakrotnie. Jest wartoscig naczelna
w catym katalogu warto$ci wspolnych dla narodow taczacych si¢ w Unig. Bez odniesie-
nia do tej idei trudno bytoby dokona¢ legitymizacji praw cztowieka w kategoriach uni-
wersalnosci i powszechnosci. Wiasnie dlatego godnos¢ cztowieka jest w Europie wiodaca
zasada porzadku moralnego i prawnego, a jej poszanowanie, wyrazajace si¢ W prze-
strzeganiu podstawowych praw, przyjeto jako wstepny warunek cztonkostwa w UE.

Nie da si¢ przeceni¢ spoteczno-politycznego i gospodarczego znaczenia idei nie-
naruszalnej godnosci przystugujacej cztowiekowi niezaleznie od zastug i petnio-
nych funkcji oraz komplementarnej wobec niej idei autonomii indywidualnego pod-
miotu i odpowiedzialnos$ci osobistej. Jako podstawa porzadku prawnego stanowi
ona zaporg przeciwko wszelakiemu uprzedmiotowieniu. Nie pozwala podmiotowi
na ucieczke¢ od wolnosci ani na zniewalanie innych. Chroni przed uleganiem zwod-
niczemu przeswiadczeniu o wlasnej samowystarczalno$ci czy wrecz wszechmocy.
Demokracja liberalna wcale nie przypadkiem zostala wypracowana i najglebiej za-
korzenita si¢ na glebie wartosci liberalnych (z godnoscia cztowieka na czele) —
w euroatlantyckim kregu kulturowo-cywilizacyjnym!.

Zadna idea nie jest jednak w stanie zachowaé swej zywotnosci w oderwaniu od
kontekstu kulturowego, ktory ja uzasadnia i ugruntowuje. Idea godnos$ci rozkwitta
w Europie na judeochrze$cijanskim podtozu religijnym i kulturowym. Wydaje sig,
ze jej przysztos¢ zalezy wilasnie od jakosci tego podioza.

Chrzescijanska Europa?

Diagnozy co do zywotnosci chrzescijanstwa w Europie bynajmniej nie sa jedno-
znaczne. Ze wzgledu na jej duchowy pluralizm nie sposob nawet doktadnie stwier-
dzi¢, w jakim stopniu jest ona jeszcze chrzescijanska. Trudno nie zgodzi¢ si¢ z dia-
gnoza hiszpanskiego pisarza Salvadora de Madariagi, ktory w ksiazce pt. Portret

" Por. E. Whnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki, globalizacja, demokracja, parstwo narodowe, Insty-
tut Studiéw Politycznych PAN, Krakow, Wyd. Znak, 2004, s. 10.
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Europy konkluduje: ,,Europa [ ...] jest zard6wno sokratejska, jak chrzes$cijanska, row-
noczesnie petna zwatpienia i wiary, pelna wolnosci i tadu, jak i pelna wielosci.”
W religijnej charakterystyce Europy trzeba dalej uwzglednié regionalne zréznico-
wanie. Biorac pod uwage poziom religijnosci i znaczenie Kosciota, wyrdznia si¢
niekiedy w UE trzy grupy krajow: najbardziej religijne (Irlandia, Hiszpania, Grecja,
Wtochy, Polska, Litwa, Stowacja), $rednio religijne (Niemcy, Austria, Stowenia,
Wegry) i najbardziej zsekularyzowane (Francja, Belgia, Holandia, Czechy, Estonia,
Lotwa)''. W opiniotworczych krggach Zachodu dominuje natomiast przeswiadcze-
nie, ze Europa w catosci jest juz postchrzescijanska i ze dzis$ laicyzm trafniej defi-
niuje jej tozsamosé, a co wigcej — lepiej przystaje do demokratycznego panstwa
prawa i do gospodarki rynkowej. Wiasnie takie stanowisko zostato ostatecznie przy-
jete w preambule do Traktatu Konstytucyjnego dla Europy.

Porzucajac jednak ideologiczne a priori w okreslaniu tozsamosci Europy, nalezatoby
— zgodnie z postulatem Tadeusza Mazowieckiego — zazada¢ ,,prawa do wspotzawod-
nictwa” mig¢dzy sekularyzmem a chrzeScijanstwem, aby poniekad empirycznie mozna
byto zweryfikowac, ,,co jest bardziej zywotne”. Sadze, ze wyrazone przez niego na
V Zjezdzie Gnieznienskim ,,Europa Ducha” (12-14.03.2004) przeswiadczenie: ,,Glg-

boko wierze w zywotno$¢ europejskiego chrzescijanstwa’!?

nie jest $wiadectwem my-
$lenia zyczeniowego. Podzielam t¢ wiarg. Tym bardziej, ze badania socjologiczne
wielokrotnie wykazywaty, ze religijno$¢ rzeczywiscie sprzyja przedsigbiorczosci i po-
stawom obywatelskim. Zaskakujace jest np. pytanie, ktore w trakcie swoich interdy-
scyplinarnych studidéw w Kolegium Europejskim w Brugii postawit Robert Picht,
profesor socjologii europejskiej: ,,czy ludzie pobozni sa lepszymi Europejczykami?”
Jeszcze bardziej zdumiewajaca jest — niemal hastowa — konkluzja z tych badan: ,,Im
bardziej «po katolickuy», im bardziej religijnie, im bardziej ekumenicznie, im bardziej
socjalnie — tym bardziej europejsko!”"3. Nie znaczy to, ze nam wszystkim, takze w Pol-
sce, nie jest potrzebne permanentnie podejmowane ,,nowe polaczenie elementow chrze-

»14

Scijanstwa i obywatelstwa”!4, wiary i stuzby publiczne;.

:12 Por. H. Juros, Ile religii potrzebuje Europa?, w druku.
i T. Mazowiecki, Nowa wiosna Polski obywatelskiej?, ,,Wigz” 2004 nr 5, s. 17.

Badania R. Pichta zostaty oméwione w: ,,Merkur. Deutsche Zeitschrift fiir europdische Denken”,
]/ispril-Heft 2004, cyt. za: ,,Christ in der Gegenwart” 2004 nr 18, s. 139-140.

T. Mazowiecki, art. cyt., s. 17.
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Lukasz Hardt
Europa potrzebuje wartoSci

W niespokojnym faustowskim pgdzie ku samostwarzaniu si¢ wspotczesny cztowiek
traci swoja godnosc, sens istnienia oraz zakorzenienie. Jedynym jego celem staje sig
wyjscie ,,poza’: poza moralnos¢, poza tragedig, poza kulturg. Chce konsumowac
coraz wigcej, a co wigcej — chce konsumowac tu i teraz. Znika naturalne napigcie
pomiedzy citoyen a bourgeois. Naturalizowany kapitalista zapomniat o ascezie, a jego
jedynym celem jest przeksztatcenie otaczajacego go Swiata. To nie jest kapitalizm,
a przynajmniej taki kapitalizm, o ktéorym pisal Max Weber: ,,Nieograniczona zadza
zarobku nie jest w najmniejszym stopniu rownoznaczna z kapitalizmem ani tez z je-
go duchem. Przeciwnie, kapitalizm m o Z e oznacza¢ poskromienie, a przynajmniej
racjonalne ograniczenie tego irracjonalnego popedu”'. Ma wigc racj¢ prof. Aniela
Dylus, piszac, ze w dtugim okresie ideologia konsumpcyjna nie sprzyja rozwojowi
gospodarczemu. Szukanie Dionizosa zabija rozum, niszczy racjonalno$¢ oraz de-
konstruuje jakiekolwiek spdjne strategie zyciowe?’.

Kapitalizm — przynajmniej do poczatkow XX wieku — zawsze byt wypadkowa
dwoch rywalizujacych w czlowieku sit: dazenia do przyjemnosci, a — z drugie;j
strony — potrzeby samoograniczenia: ascezy i zachtannosci. Ludzie wierzyli, ze
praca ma sens, ze oszczgdzanie jest ekonomicznie optacalne oraz ze aby by¢, trze-
ba zwykle mniej mie¢. Rozpowszechniona obecnie wsrdd spoteczenstw europej-
skich postawa postmodernistyczna zaktada, iz — skoro zycie ludzkie jest jedynie
»Sladem na piasku” (Foucault) — nie nalezy si¢ specjalnie niczym przejmowac, bo
tak naprawde wszystko jest happeningiem, zabawa i teatrem. Nie ma racjonalno-
$ci, a jedynie popedy i zadze. Ponowoczesnos¢ w swojej negacji sensu i podmio-
towosci cztowieka nie prowadzi go do wzigcia wigkszej odpowiedzialno$ci za
swoj los, niszczy moralno$é, zaufanie, zdolno$¢ do poswigcen oraz jakakolwiek
innowacyjnosc.

'M. Weber, Racjonalnos¢ kapitalistyczna, w: Antropologia kultury, pod red. A. Mencwel, Warsza-
wa, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2000, s. 453.
Por. D. Bell, Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu, Warszawa, PWN, 1998, s. 180.
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Nie taki sposob pojmowania §wiata legt u podstaw Unii Europejskiej. Robert Schu-
man tak pisze o Europejskiej Wspdlnocie Wegla 1 Stali (EWWiS): ,,catos¢ ta nie
bedzie mogta pozosta¢ jedynie przedsigwzigciem ekonomicznym i technicznym.
Potrzeba jej duszy, swiadomosci zespolenia z historia, potrzeba odpowiedzialno$ci
obecnej i przysztej, a takze politycznej woli stuzenia temu samemu idealowi ludz-
kosci™. Schuman doskonale zdawat sobie sprawg, ze same technikalia nie wystar-
cza do stworzenia EWWiS, a co dopiero do rzeczywistego zjednoczenia Europy (!).
Wartosci spoteczne, takie jak duch stuzby, odpowiedzialnos¢, zdolnoé¢ do poswig-
cen, sa konieczne, aby Europa nie pograzyta si¢ w narodowych egoizmach i wszel-
kiego rodzaju partykularyzmach. Wartosci nie nalezy traktowa¢ w sensie negatyw-
nym, jako swoistego kaganca naktadanego na naturalne ludzkie sktonnosci, powinny
one tworzy¢ strukture bodzcow, ktora pozytywnie oddzialywataby na rozwdj go-
spodarczy.

Starzejace si¢ spoteczenstwa Europy — o czym doskonale pisze w swoim tekscie
prof. Dylus — utracily prometejskie podejscie do pracy oraz do catego otaczajacego
je swiata. Europejczyk utracit §wiadomo$é, iz zostat stworzony ut operaretur —
aby pracowat. Co wigcej, utracil $wiadomos¢, iz w ogodle jego istnienie ma sens.
Prowadzi to do zakwestionowania jego tozsamosci, a w rezultacie podwaza sens
podejmowania wszelkich inicjatyw — bo po co, dla kogo i w imig czego?! Nie dos¢,
ze przesiaknigta postmodernizmem kultura promuje postawy roszczeniowe oraz zgota
niszczycielskie, to jeszcze zdejmuje z ludzi jakiekolwiek poczucie odpowiedzialno-
$ci. Co gorsza, dochodzi do tego jeszcze ponad pigédziesigcioletni proces uczenia
ludzi bezradnos$ci przez panstwo opiekuncze. Stad tyle lgkow w Europie — przed
nowymi krajami w UE, przed procesem lizbonskim, przed reformami systemow
emerytalnych.

Zrédet odrodzenia Unii Europejskiej (w tym gospodarczego) nalezy upatrywaé w po-
wrocie do wartosci podstawowych. Nalezy mie¢ nadzieje, iz ludzie ockna si¢ 1 we-
zma odpowiedzialno$¢ za swoj los we wlasne rece. Nie chodzi tu bynajmniej o roz-
bijanie wspolnot i promocj¢ kultury stricte indywidualistycznej, ale raczej o odbu-
dowe struktury bodzcow, ktora w koncu legta u podstaw Unii Europejskiej. Warto

R Schuman, Pour [’Europe, Paryz, Ed. Nagel, 1964, przedruk fragmentu w: Znaki Nowych Cza-
sow, nr2,s. 122.
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sobie przypomnie¢, iz koncepcja zjednoczonej Europy czerpie z tradycji chrzesci-
janskiej, prawa rzymskiego oraz filozofii greckiej. To tam szukat ,,bodzcow” do
budowy wspdlnoty europejskiej Robert Schuman. To tam ,,wypalaty si¢” zrgby eu-
ropejskiej solidarnosci. To tam szukano zrédet tozsamosci Europy. Te trzy filary,
cho¢ obecnie si¢ chwieja, nadal podtrzymuja — wbrew przekonaniom niektorych —
konstrukcje europejska. Bez nich Europa jest jedynie ,,dtugim, pelnym zatok pot-
wyspem bez nazwy”*.

Unia Europejska znalazta si¢ na rozdrozu, podobnie zreszta jak europejska gospo-
darka. Przyczyny tego tkwia w sferze wartosci — trudno si¢ dziwié, iz Europa nie
wie, czy przyja¢ Turcjg, skoro sama ma problemy z okresleniem swojej tozsamosci.
Europejska gospodarka dusi si¢ w sztywnym gorsecie regulacji, ktore zostaty rzeko-
mo natozone, aby ogranicza¢ dziki kapitalizm. Sama deregulacja tez niewiele daje,
bo niewidzialna r¢ka rynku nie dziata tam, gdzie ludzie nie chca z nowych bodzco-
wych regut gry korzysta¢. Nie wystarcza §wietne reguly gry (instytucje), ktore mini-
malizuja koszty transakcyjne prowadzenia wymiany rynkowej — ludzie musza chcieé¢
z nich korzysta¢. Co wigcej, aby te reguty gry byty rzeczywiscie efektywne, musza
by¢ projektowane przy wspotudziale samych zainteresowanych. Gdzie wobec tego
szuka¢ rezerw odrodzenia obywatelskosci, innowacyjno$ci oraz odpowiedzialno-
$ci?

Primo. Postmodernizm w koncu zdekonstruuje samego siebie — jesli, oczywiscie,
prawdziwa jest teza prof. Dylus o zdolnosci Europy do ,,korekty tredéw rozwojo-
wych prowadzacych do nikad”. Wtedy pojawi si¢ glod wartosci: jak zy¢, gdzie szu-
ka¢ ideatow, na kim si¢ wzorowac? Nastapi powrot do rzeczywistosci, a dyskurs
publiczny nie bedzie prowadzony jedynie dla samego siebie, ale bedzie dotyczyt
konkretnych probleméw i dylematow.

Secundo. Europa potrzebuje nadziei. Bez niej jakiekolwiek zmiany nie tylko sig nie
powioda, ale nawet nie beda podejmowane. ,,Cztowiek nie moze zy¢ bez nadziei:
jego zycie stracitoby bez niej wszelkie znaczenie i staloby sie nie do zniesienia™.

zN. Davis, Europa, Wydawnictwo Znak, Krakow, 1998, s. 19.

Synod Biskupow — Drugie Zgromadzenie Specjalne poswigcone Europie, Oredzie koncowe,
w: ,,L’Osservatore Romano”, wyd. codzienne, 23 pazdziernika 1999 ., s. 5; wyd. polskie, 12/1999,
s. 50; cyt. w: Jan Pawel 11, Ecclesia in Europa, pkt 10.
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Podobnie bez nadziei nie bgdzie sig¢ rozwijata Unia Europejska. Warto przypomniec¢,
ze gdyby nie ogromna wiara i nadzieja zatozycieli Europy (Schuman, de Gasperi,
Adenauer, Monnet) w zapoczatkowywane przez nich dzieto, nie bytoby Unii w dzi-
siejszym ksztalcie. Europa musi nauczy¢ si¢ podejmowac wyzwania i ryzykowaé —
bez tego przegra wyscig o przodujaca pozycje w §wiecie i z pewnoscia nie zrealizuje
celéw Strategii Lizbonskiej. Potrzebni sa nowi Kolumbowie, ktorzy nie baliby si¢
plyna¢ w nieznanym kierunku, gdyz mieliby nadziejg, ze za horyzontem jest lepszy
swiat. Dotykamy w tym miejscu rowniez problemu europejskich elit — czy sa one
zdolne poprowadzi¢ Unig¢ Europejska na wzburzone wody globalizujacego si¢ Swia-
ta? Patrzac na polityczne rodowody rzadzacych aktualnie w Europie, mozna mie¢
co do tego watpliwosci. Trudno sobie wyobrazi¢, Ze generacja 1968 r. bedzie potra-
fita obudzi¢ w Europejczykach nowego ducha — ducha przedsigbiorczosci i inno-
wacyjnosci.

Tertio. Europa potrzebuje celu. U podstaw integracji europejskiej leglo przekona-
nie, iz juz dluzej tak by¢ nie moze: do$¢ wojen, dos¢ egoizmow, dos¢ zamknigtych
i pograzonych w recesji gospodarek. Teraz rowniez Unia Europejska stoi w momen-
cie przetlomowym. Ostatnie rozszerzenie na wschod, rychte przyjecie Rumunii oraz
Bulgarii, jak tez coraz bardziej prawdopodobne wstapienie do Wspolnoty Turcji,
powoduja, ze Europa staje w obliczu wyzwan podobnych do tych sprzed szes¢dzie-
sigciu lat. Jaki ma by¢ ostateczny cel Unii Europejskiej? Czy tylko zagwarantowa-
nie pokojowego wspotzycia miedzy narodami? Czy moze zapewnienie obywatelom
panstw UE bezpieczenstwa socjalnego? To cele stuszne, ale jedynie warunkowo —
ich realizacja nie moze zagraza¢ godnos$ci cztowieka, a co wigcej, musi ja afirmo-
wac. Ma racj¢ prof. Dylus piszac, iz godno$¢ cztowieka ,,jest wartoscia naczelna
w katalogu wartoéci wspolnych dla narodéw taczacych si¢ w Uni¢”. Droga Europy
musi by¢ czlowiek.

Unia Europejska, stojac w obliczu kolejnych rozszerzen globalizujacego si¢ Swiata,
a w krotkim okresie wyzwan procesu lizbonskiego, musi wroci¢ do wartosci, ktore
legly u podstaw rozpoczetego przed ponad pigédziesigeiu laty procesu jednoczenia
Europy. Tylko te warto$ci moga tchna¢ nowego ducha w jednoczacy si¢ kontynent.
Europa powstata ze spotkania dziedzictwa Rzymu, Grecji i Jerozolimy. Kultura chrze-
Scijanska, ktora jest owocem tego spotkania, stanowi rezerwuar duchowy Europy,

26



CzY WARTOSCI SPOLECZNE SA BARIERA REFORM UE?

w tym jej gospodarki. Wartos$ci takie jak: odpowiedzialnos¢, stuzba drugiemu, pa-
nowanie nad swoimi namigtnos$ciami i pozadaniami, praca, samodoskonalenie sig,
nadzieja, mestwo, roztropno$é, sprawiedliwos¢, a przede wszystkim godnos¢ kaz-
dego cztowieka i jego wolnos¢ (rozumiana jako wolnos¢ do, a nie od), s3 tym, czego
potrzebuje Europa, aby by¢ istotnym — pod wzgledem kulturowym, politycznym
i gospodarczym — graczem w globalizujacym si¢ $wiecie.
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Krzysztof Jasiecki
O pluralizmie warto$ci w systemach gospodarczych

Dyskusjg wokot pytania ,,Czy wartos$ci spoteczne s bariera reform ekonomicznych
w Unii Europejskiej?” warto uzupeli¢ uwagami o nieco szerszym charakterze, do-
tyczacymi ogdlnych zalezno$ci pomigdzy warto$ciami a rozwojem gospodarczym.
Zalezno$ci te moga by¢ pozytywne, negatywne badz neutralne, stabo skorelowane
ze wzrostem i reformami ekonomicznymi. Najbardziej nosne sa w tym zakresie przy-
ktady skrajne. Przejawem zaleznos$ci pierwszego rodzaju byt charakteryzowany przez
Webera wplyw protestantyzmu na genezg i rozwoj kapitalizmu w niektorych kra-
jach Europy Zachodniej. Odwrotny kierunek wptywu obrazuja doswiadczenia go-
spodarki planowej, ktora stworzono zgodnie z zalozeniami aksjologii i teorii mark-
sistowsko-leninowskiej.

Dyskutowane zaleznosci sa stopniowalne (wptywaja w roznym zakresie, z odmien-
na sita), jak réwniez wielowymiarowe: niektore warto$ci i postawy moga sprzyjac
pewnym szczegdlnym zachowaniom, np. indywidualizm — innowacyjnosci i przed-
sigbiorczosci, a kolektywizm — taczeniu zasobow i wzmacnianiu efektu synergii.
Historia gospodarcza i socjologia sugeruja, by nie absolutyzowac¢ i nie idealizowac
zadnego systemu wartosci jako jedynie stusznego, najbardziej funkcjonalnego wo-
bec rozwoju gospodarczego. To, jaka role petnia wartosci spoleczne dominujace
w jakim$ kraju lub kulturze, w jakiej mierze sa one prorozwojowe, zalezy od splotu
wielu okolicznosci, w tym zwlaszcza od realizowanej polityki gospodarczej oraz
kierunku i jako$ci zmian instytucjonalnych.

Stymulujace dla rozumienia tej problematyki sa analizy Mancura Olsona, porownu-
jacego gospodarki podzielonych Niemiec oraz Korei, ktore rozpatrywat jako przy-
padki odmiennosci systemow funkcjonujacych na tym samym podtozu kulturowym,
lecz w spoleczenstwach dziatajacych w innych ramach ustrojowych, zdominowa-
nych przez alternatywne ideologie 1 wartosci. Olson wskazywat réwniez na mozli-
wosci zmian wzorow zachowan ekonomicznych ludzi wywodzacych si¢ z odmien-
nych kultur w nowym otoczeniu instytucjonalnym, jakie wystepuja wsrod Latynosow
lub Azjatow w Stanach Zjednoczonych.
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Zmianie podlegaja zreszta takze systemy wartosci, ktore moga ewoluowaé w okre-
sie zycia zaledwie kilku pokolen, jak i odmienna bywa rola oraz interpretacja tych
samych systemow warto$ci w konteks$cie nowych wyzwan gospodarczych i cywili-
zacyjnych. Europa Zachodnia, ktora byta kolebka racjonalnosci rynkowe;j i kapitali-
zmu, po kilku dekadach funkcjonowania welfare state jest krytykowana za: wytwo-
rzenie nadopiekunczosci panstwa, niechgci do ryzyka i zmian, roszczeniowos$¢
i petryfikowanie nieefektywnych struktur oraz instytucji. Natomiast systemy warto-
$ci dominujace w Azji Poludniowo-Wschodniej, ktore dtugo uwazano za niesprzy-
jajace wzrostowi (tradycjonalistyczne, inercyjne itd.), ujawnity swoj ogromny po-
tencjal modernizacyjny.

Sukcesy Japonii i innych azjatyckich krajow nowo uprzemystowionych radykalnie
przewartosciowaty wczesniejsze interpretacje tej problematyki. Azjatyckie warto-
$ci, w wielu aspektach biegunowo przeciwstawne zachodnim, rozpatruje si¢ wspot-
czesnie jako kapital kulturowy pozytywnie wplywajacy na zmiany gospodarcze.
Nastapita rewizja stosunku do tradycji, ktora nie jest juz uwazana a priori za barierg
rozwoju, lecz, jak w nowych odmianach teorii modernizacji, za jeden z jego czynni-
kéw — pozytywny lub negatywny w zaleznos$ci od rodzaju tradycji. W konsekwencji
nieche¢¢ wobec tradycji, typowa niegdys$ wsrod reformatordéw, ustgpuje miejsca pro-
bom kojarzenia réoznych zasobéw symbolicznych i kulturowych, wiaczenia lokal-
nych wzoré6w zachowan (religijnych, narodowych itd.) do ideologii oraz progra-
méw modernizacyjnych.

Zalezno$¢ pomigdzy wartosciami spotecznymi a rozwojem gospodarczym stanowi
znaczacy fragment dyskusji dotyczacej kierunkow ewolucji $wiata, w tym kontro-
wersji wokot homogenizacji lub wielosci systemow ekonomicznych. Szybki wzrost
Chin i Indii, prognozy rozwoju innych panstw (np. Brazylii) oraz ograniczony po-
tencjal ludnos$ciowy Stanéw Zjednoczonych (ponizej 6% ludnosci $wiata) powodu-
ja, ze opieranie globalnego rozwoju na amerykanskim projekcie wolnego rynku budzi
rosnace watpliwo$ci. Jak zauwaza John Grey, byly wspotpracownik Margaret That-
cher, modernizacja ekonomiczna nie polega na powielaniu jednego systemu przez
caly $wiat, lecz raczej rodzi lokalne odmiany kapitalizmu, ktore sa rozne — takze
w zakresie warto$ci —od modelu USA. Formuja si¢ nowe mutacje kapitalizmu (azja-
tyckiego, wschodnioeuropejskiego itd.), niebgdace kolejnymi wersjami modelu an-
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glosaskiego. Do podobnych refleksji moga sktaniaé¢ rankingi Swiatowego Forum
Ekonomicznego, wedtug ktérych najbardziej konkurencyjne na §wiecie sa gospo-
darki panstw skandynawskich, zwtaszcza Finlandii i Szwecji, znaczaco odbiegajace
od rozwiazan anglosaskich.

Powyzsze uwagi prowadza do wniosku, ze zalezno$¢ pomigdzy wartosciami spotecz-
nymi a reformami gospodarczymi nalezy rozpatrywac¢ z uwzglednieniem réznych sys-
temow normatywnych i rozmaitych wariantow rozwiazan instytucjonalnych. W tym
obszarze za szczegolnie inspirujace mozna uznac prace w rodzaju Siedem kultur kapi-
talizmu (Ch. Hampden-Turner, A. Trompenaars), ktore charakteryzuja mocne i stabe
strony réznych wzorow kultury istniejacych w wiodacych gospodarkach wspotcze-
snego §wiata. Nie jest przesadzone, ktore z nich bgda bardziej funkcjonalne wobec
wyzwan XXI w. Z negacji tezy o homogenizacji §wiata i uznania wielo$ci systemow
ekonomicznych wynika rowniez akceptacja pluralizmu wartosci spotecznych, ktore
moga efektywnie wzmacnia¢ reformy i rozwdj. Dowodza tego w praktyce zaréwno
doswiadczenia krajow anglosaskich, jak azjatyckich czy skandynawskich.

Jesli uwzglednia¢ zroznicowanie ustrojowe 1 kulturowe UE, jest mato prawdopo-
dobne (a mozna si¢ zastanawiac, na ile celowe i mozliwe) podejmowanie prob wpro-
wadzenia jakiego$ jednego, wspolnego kanonu wartosci spotecznych. Takie pode;j-
Scie w zbyt matym stopniu bierze pod uwagg znaczace zrdéznicowania strategii
reformatorskich w Europie, ktore przy istnieniu wspolnych elementéw (wynikaja-
cych z podobnych probleméw, np. starzenia si¢ spoteczenstw) nie dadza si¢ charak-
teryzowa¢ w ramach jednego scenariusza zmian i jednego systemu wartosci.

Stagnacja najwigkszych panstw Eurolandu — Niemiec, Francji i Wtoch — nie powin-
na przestania¢ faktu, ze w innych krajach Unii istnieja rézne typy pozytywnych
zalezno$ci pomigdzy wartosciami a reformami gospodarczymi. Potwierdzaja to przy-
ktady Irlandii i Wielkiej Brytanii, Finlandii czy ostatnio republik nadbattyckich.
Zrbdznicowanie tych zaleznos$ci (a mozna uwzgledniaé takze w tym wzgledzie do-
$wiadczenia Hiszpanii, Polski czy Stowacji, a w Niemczech — Bawarii) wyraznie
wskazuje, ze Unia moze sigga¢ po rozne lokalne zasoby symboliczne, kulturowe
i aksjologiczne. Kluczowym problemem UE jest wprowadzanie takich zmian insty-
tucjonalnych, ktore wykorzystaja lokalne zasoby tego rodzaju dla wzmacniania roz-
wigzan prorozwojowych.
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Uruchomienie tych zasobow wymaga jednak odpowiedzi na pytania w rodzaju: ja-
kie systemy warto$ci dominuja w réznych krajach Unii i dlaczego, na ile sa one
funkcjonalne wobec rozwoju w danym otoczeniu gospodarczym i jak wpltywaja na
jego zmiany oraz ktore ich elementy warto wzmocnié¢ i w jaki sposob. Zagadnienie
to obrazuja postawy wobec czasu pracy. Czes¢ badaczy twierdzi, ze Europejczycy
mniej pracujg, poniewaz preferuja czas wolny. Inni argumentuja, ze takie zachowa-
nia stanowia raczej konsekwencje systemoéw podatkowych, zniechgcajacych do po-
dejmowania pracy badz tworzenia nowych miejsc.
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Edmund Wnuk-Lipinski
System wartosci UE wobec wyzwan globalizacji

Jesli mamy mowic o systemie wartosci Unii Europejskiej, nalezaloby rozpoczaé od
proby odpowiedzi na kilka podstawowych pytan. Przede wszystkim, czy Europa,
a w §lad za nig Unia Europejska, ma w ogole jaki$ w miarg spdjny system wartosci.
A jesli tak, to jakie warto$ci bytyby konstytutywne dla Unii Europejskiej, to znaczy
— do ktérych wartosci cztonkowie (czyli panstwa, ale takze zwykli obywatele) mo-
gliby sig odwotywac¢ w przekonaniu, iz sa to wartosci wspdlne, nadajace ksztatt
tozsamosci europejskiej i pozwalajace odrozni¢ Europejczykow od nie-Europejczy-
kéw. Czy — stowem — Europa, a w konsekwencji Unia Europejska ma ciagle jakas
tozsamos¢ cywilizacyjna? Czy tez jest to struktura polityczno-gospodarcza, dla kto-
rej tozsamos$¢ aksjologiczna ma nieistotne znaczenie, a licza si¢ jedynie interesy
gospodarcze?

Dyskusja wokot preambuty do Traktatu Konstytucyjnego, ktéra winna wskazywac
zestaw fundamentalnych wartoéci i tradycji, stanowiacych aksjologiczna podstawe
Unii Europejskiej, pokazuje, ze wsrdd panstw cztonkowskich nie ma w tej mierze
zgody. Francja chce, aby zjednoczona Europa ufundowana byta na tradycji greckiej
irzymskiej, ale nade wszystko — na wartoSciach, ktore do zycia publicznego wniosta
Rewolucja Francuska. I nie jest w tym pragnieniu osamotniona. Z drugiej strony —
Polska, ktéra opowiada si¢ za uzupetnieniem preambuty o odwotanie do chrzesci-
janstwa i jest w swoim dazeniu do przywrocenia oczywistej prawdy historycznej
raczej osamotniona.

Gdyby chodzito tylko o prawdg historyczna, spor ten prawdopodobnie nigdy by nie
rozgorzal, a Konstytucja bylaby juz przyjeta. Ale przeciez jest to spor o to, czym
Europa jest dzisiaj i czym ma by¢ w przysztosci. A to jest juz kwestia polityczna,
wobec ktorej prawda historyczna zapewne bedzie musiata ustapi¢ i odwotanie do
tradycji chrze$cijanskiej nie znajdzie si¢ w preambule. Z jednej bowiem strony na-
stapita sekularyzacja Europy wraz z laickim kodeksem politycznej poprawnosci,
ktéry w europejskim dyskursie publicznym zastapit niemal zupetnie kodeks moral-
ny wywodzacy si¢ wprost z chrze$cijanstwa. Nawet skromne odwotanie si¢ do tra-
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dycji chrzescijanskiej jest wigc przez rzecznikow dalszych postgpdw sekularyzacji
odczytywane prawdopodobnie jako proba zawrdcenia Europy z tej drogi. Z drugiej
za$ strony podnosi si¢ obawy, ze takie odwotanie do tradycji chrzescijanskiej mo-
globy odwrdci¢ Europg od Turcji, ktéra stara si¢ o podjgcie negocjacji w sprawie
cztonkostwa w UE, a ponadto — mogtoby spowodowac perturbacje w stosunkach
z duzymi niechrzescijanskimi mniejszo$ciami etniczno-religijnymi (zwtaszcza z mu-
zulmanami), ktoérzy juz w Europie sa.

Tymczasem Huntington pisze: ,,Bedac cywilizacja trzeciej generacji, Zachod prze-
jat wiele elementéw od swych poprzedniczek, zwtaszcza od cywilizacji klasyczne;j:
grecka filozofig i racjonalizm, prawo rzymskie, jezyk tacinski i chrzeécijanstwo.
[...] Zachodnie chrze$cijanstwo, najpierw katolicyzm, nastepnie za$ katolicyzm i pro-
testantyzm, jest pod wzgledem historycznym najwazniejsza cechg cywilizacji za-
chodniej™!. Jesli zgodzimy sie z Huntingtonem, ze cywilizacja europejska jest by-
tem realnym, a nie tylko konstrukcja ideologiczna, to powstaje pytanie, czy sa jesz-
cze jakie$ inne cechy — poza tradycja grecka i rzymska oraz chrzescijanstwem —
ktore pozwalatyby niezawodnie odrozni¢ t¢ konkretng cywilizacje od innych. Jesli
bowiem udatoby sig takie cechy sformulowac, to wérdd nich wlasnie powinnismy
poszukiwac elementow europejskiego systemu wartosci, ktory z jednej strony wi-
nien stanowi¢ aksjologiczng podstawg procesow integracyjnych, a z drugiej — za-
pewne wyznaczalby wspolne, europejskie wtasnie podejscie do wyzwan, jakie nie-
sie ze soba globalizacja $wiata.

Wspomniany juz Huntington? uwaza, ze cywilizacja zachodnia, ktorej zrodtem i in-
tegralna czescia jest Europa, ro6zni si¢ od reszty $wiata nie tylko dziedzictwem staro-
zytnos$ci klasycznej i duchowoscia uksztattowana przez katolicyzm i protestantyzm,
ale réwniez tu pojawity sig i staly si¢ kamieniem wegielnym organizacji zycia zbio-
rowego spoteczenstwa zachodnich takie zasady jak: rozdziat wtadzy duchowej i do-
czesnej, rzady prawa, pluralizm spoteczny, gremia przedstawicielskie czy wreszcie
indywidualizm. ,,Zaden z tych elementéw oddzielnie wzigty nie byt wytaczna do-

'S.p. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztait tady swiatowego, tham. Hanna Jankowska,
2Warszawa, Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA, 1997, s. 88—89.
Tamze, s. 88-92.
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meng Zachodu — pisze Huntington — ich polaczenie jednak takie byto, i to ono stano-

wi 0 wyjatkowosci tej cywilizacji™.

Nieco inaczej podchodzi do tej kwestii Mazurkiewicz, ktory podejmuje probe iden-
tyfikacji elementéw tozsamosci europejskiej w ujeciu historycznym®. Wsrdd tych
elementow wyrdznia on:

® Jogos, czyli grecki typ racjonalno$ci w kulturze europejskiej;

® cthos, czyli tradycje etyczne Grecji, przepuszczone przez filtr aksjologii chrze-
Scijanskiej;

® nomos, czyli tradycje prawa pisanego;

® Deus, czyli panowanie religii monoteistycznej, ktorej towarzyszy jednak plura-
lizm wyznaniowy;

® persona, czyli tradycje humanizmu renesansowego i o§wieceniowego w kon-
glomeracie z tradycjami personalizmu chrzescijanskiego;

® societas, czyli ewolucja, ktora doprowadzita najpierw do podmiotowosci osoby
ludzkiej, a pdzniej — do podmiotowosci spoteczenstwa; tu miesci si¢ przekonanie,
ze wszelka suwerenno$¢ rozpoczyna sig¢ od suwerennosci osoby ludzkiej, bowiem
tylko taka osoba moze by¢ podstawa suwerennego spoteczenstwa obywatelskie-
go, a w konsekwencji — fundamentem suwerenno$ci demokratycznego panstwa

narodowego’.

Do tego spisu cech wyznaczajacych europejsko$¢ warto dodac jeszcze jeden ele-
ment, typowy dla tego whasnie kregu cywilizacyjnego i w zasadzie niespotykany —
przynajmniej na taka skalg — w innych cywilizacjach, a mianowicie: samokwestio-
nowanie si¢, poddawanie w watpliwos¢ nawet najbardziej podstawowych wartosci
konstytuujacych europejska tozsamos¢.

Wszystkie te cechy tacznie tworza specyficznie europejska aksjologie, wyznaczaja-
ca takze to, co mozna by okresli¢ jako w miar¢ wspolny — cho¢ nie do konca spdjny
— zasob sensow, zasad i warto$ci funkcjonujacy w europejskiej przestrzeni spotecz-

j Tamze, s. 92.
P. Mazurkiewicz, Europeizacja Europy. Tozsamos¢ kulturowa Europy w kontekscie procesow in-
gegmcji, Warszawa, Instytut Politologii, Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego, 2001.
Tamze, s. 347n.
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nej. Czy mozna 6w wspolny zasob okresli¢ systemem wartosci Unii Europejskiej?
Mozna mie¢ watpliwo$ci. Cho¢ bowiem intuicyjnie stosunkowo tatwo jest okresli¢
jakie$ wartosci w kategoriach przynaleznosci do europejskiej tradycji lub obcosci
wobec tej tradycji, to $ciste ich wyliczenie napotyka na trudno$ci. Gtéwnym tego
powodem sa przynajmniej dwie cechy charakterystyczne dla ,,europejskosci”, a mia-
nowicie pluralizm i samokwestionowanie si¢. Niemniej jednak nie jesteSmy w tym
wzgledzie zupetnie bezradni poznawczo, bowiem opisane wczesniej cechy, zasady
i warto$ci przypisywane europejskosci sa wystarczajaca podstawa do tego, aby spro-
bowac¢ odpowiedzie¢ na pytanie, jak maja si¢ one do wyzwan obecnej, dos¢ szybko
postepujacej globalizacji §wiata, a zwlaszcza, czy sa one zasobem czy raczej obcia-
zeniem w znajdowaniu przez Uni¢ Europejska swojego miejsca w globalnym ukta-
dzie sit.

Tzw. ,,stara Europa”, czyli cztonkowie Unii Europejskiej przed ostatnim jej posze-
rzeniem, zaliczana jest do rdzenia globalizacji obok USA/Kanady oraz Japonii. Po-
szerzenie o kraje z reguty biedniejsze i wymagajace forsownej modernizacji jest dla
Unii Europejskiej jako catosci dodatkowym wyzwaniem. Ta struktura ponadnaro-
dowa, jesli ma sprosta¢ wyzwaniom globalizacji musi rownolegle sprostaé proble-
mom, ktére pojawily si¢ po rozszerzeniu. A wigc modernizacja wewngtrzna towa-
rzyszy¢ musi zabiegom, umozliwiajacym UE mozliwie korzystna pozycje na scenie
globalne;.

Wyzwania globalizacji sa naturalnie wielorakie i nie o wszystkich bedzie tu mowa.
Skoncentrujg si¢ jedynie na trzech, w stosunku do ktorych sfera aksjologiczna UE
ma istotne znaczenie. Po pierwsze — jest to wzrastajaca deregulacja, a w konsekwen-
cji —konkurencyjnos¢ gospodarki §wiatowej, po drugie — gwattowny postep techno-
logiczny i informacyjny, uzalezniony od nauki, a szerzej — wiedzy oraz kompetencji
i wreszcie po trzecie — fundamentalizm, narastajacy w roéznych czgéciach globu,
bedacy reakcja na szybkie zmiany $wiata i majacy z reguly charakter antyzachodni
(a w tym — antyeuropejski).

Woazrastajaca konkurencyjnos$¢ uczestnictwa w rynku globalnym wymaga istotnego
wzrostu efektywnosci gospodarczych aktorow globalnych. Chodzi tu zreszta nie
tylko o konkurencjg, ale takze o towarzyszaca jej zasade: winner takes all (zwycigz-
ca bierze wszystko). Po drugie, sprostanie konkurencji $wiatowej (a zwlaszcza kon-
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kurencji USA i Japonii oraz w coraz istotniejszym zakresie — Chin) wymaga przy-
spieszenia i tak juz szybkiego postepu technologicznego i informatycznego, co jest
niemozliwe bez przekierowania istotnego strumienia Srodkow ze sfery socjalnej
w sfere nauki, czyli badan i edukacji na poziomie wyzszym. Tylko spoteczenstwa
wyksztatcone w potaczeniu z dobrze wyposazonymi i sprawnie zarzadzanymi cen-
trami badawczymi oraz osrodkami studidow zaawansowanych, ktore rozwijaja bada-
nia podstawowe, moga sprosta¢ wyzwaniom technologicznym globalizacji. W obec-
nym stuleciu od tej dziedziny zaleze¢ bedzie zarowno potgga panstwa narodowych,
jak i pozycja UE w uktadzie globalnym. Z kolei narastajacy w §wiecie fundamenta-
lizm, majacy ostrze m.in. antyeuropejskie, i w najbardziej radykalnej postaci pro-
wadzacy do terroryzmu na masowa skalg, wymaga stworzenia w UE organu egze-
kwowania prawa i §cigania zbrodni o podtozu terrorystycznym, ktory bytby na tyle
sprawny i nieskrgpowany biurokratycznym gorsetem, by jego dziatalnos¢ skutecz-
nie ochronita przestrzen europejska od zagrozen terrorystycznych.

Jesli przypomnimy sobie omdwione wczesniej ,,wartosci europejskie” i w tym kon-
tek$cie spojrzymy na wyzwania, jakim sprosta¢ musi UE w dzisiejszym §wiecie, to
mozemy doj$¢ do wniosku (nie do konca uzasadnionego — o czym za chwilg), ze
znaczna czg$¢ tradycji aksjologicznej Europy powinna raczej stymulowac, niz ha-
mowac dziatania, ktére podja¢ musi w niedalekiej perspektywie UE wobec wyzwan
swiatowych. Zreszta w tej logice — jak si¢ zdaje — byty budowane zatozenia Strategii
Lizbonskiej. Grecka racjonalno$¢, sprzyjajaca pragmatyzmowi, rzymskie rzady pra-
wa, legitymizujace uzywanie sity wobec przestgpcow oraz zapewniajace obliczal-
no$¢ relacji spotecznych (w tym — transakcji na rynku), pluralizm, ktory jest sojusz-
nikiem konkurencji, samokwestionowanie, sprzyjajace tworczemu poszukiwaniu
nowych rozwiazan, chrzescijanska podmiotowos$¢ osoby ludzkiej czy wreszcie o§wie-
ceniowa podmiotowo$¢ spoleczenstw — wszystkie te czynniki razem wzigte stano-
wia zyzne podglebie dla innowacyjnosci, ekspansji czy wreszcie dla skupiania wy-
sitkdow wokot spotecznie akceptowanych celow.

Jest jednak dodatkowy, potezny czynnik, o ktorym do tej pory nie byto mowy, a kto-
ry dziata w znacznej mierze w przeciwnym kierunku. Tym czynnikiem jest panstwo
opiekunicze, ktore obecnie jest dominujacym modelem panstwa narodowego w Unii
Europejskiej. Paradoksalnie zjawisko panstwa opiekunczego tez nalezy do specy-
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ficznie europejskich innowacji, wprowadzonych w celu moderowania ,,czystych”
efektow rynkowego kapitalizmu.

Do tego juz i tak do$¢ skomplikowanego obrazu dodac trzeba jeszcze jedna kompli-
kacjg, a mianowicie spoteczne skutki ostatniego rozszerzenia Unii Europejskie;j,
w wyniku ktorego do wspdlnoty europejskiej wstapity panstwa obciazone dziedzic-
twem etatystycznego panstwa komunistycznego i gospodarki nakazowo-rozdziel-
czej. To prawda, Ze instytucjonalna przebudowa tych panstw odeszta w ciagu minio-
nych pigtnastu lat daleko od modelu wyjSciowego, a instytucjonalne pozostatosci
dawnego systemu maja charakter §ladowy (zreszta nie moglo by¢ inaczej, bo tylko
pod tym warunkiem rozszerzenie byto mozliwe). Ale przebudowa mentalnos$ci spo-
leczenstwa, utartych nawykow, a zwlaszcza relacji spoleczenstwa obywatelskiego
do panstwa nie jest ani procesem tatwym, ani tez krotkotrwatym. Panstwo — w tej
relacji — jest traktowane ambiwalentnie: z jednej bowiem strony przejawiana jest
wobec niego postawa roszczeniowa, a z drugiej — daleko posunigta nieufnosc.

Jak wiadomo, w modelu gospodarki nakazowo-rozdzielczej panstwo koncentrowa-
fo pod swoja kontrola niemal petna redystrybucjg dobr i ustug. Uzywajac nieco prze-
wrotnej terminologii, mozna powiedzie¢, ze byto to panstwo kompletnie opiekun-
cze, bowiem brato na siebie odpowiedzialno$¢ za pomys$lno$¢ zyciowa obywateli
,»,0d kolyski po grob”. Ze wzgledu na chroniczng niewydolnos$¢ systemu gospodar-
czego, a w schytkowej fazie komunizmu — gleboki kryzys strukturalny, $wiadczenia
owego szczego6lnego panstwa opiekunczego, mimo ze formalnie niezwykle rozlegle
(petne zatrudnienie, zabezpieczenie spoteczne, kontrolowane ceny, ,,bezptatne™ szkol-
nictwo wszystkich szczebli oraz opieka zdrowotna, oraz liczne §wiadczenia dodat-
kowe), byty na niskim poziomie i w podazy niedostatecznej do popytu. Oznaczato
to, ze dostep do owych formalnie przystugujacych §wiadczen byt reglamentowany
poprzez instrumenty pozapienigzne (kolejki, ,,zatatwianie” etc.). A i tak nie dla
wszystkich uprawnionych wystarczato. Niemniej jednak w $§wiadomosci znacznej
czgsci spoteczenstw postkomunistycznych, ktore teraz staty sig czgscia Unii Euro-
pejskiej, odlozyta si¢ pami¢é owych formalnych uprawnien gwarantowanych przez
panstwo. I nadal mimo zmiany systemu oczekuje si¢ w tych krajach znacznie dalej
posunigtej interwencji panstwa w proces redystrybucyjny niz w panstwach opiekun-
czych o dtuzszym trwaniu gospodarki rynkowej i demokracji. Ale nawet w tej ostat-
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niej grupie panstw jakiekolwiek proby ograniczania §wiadczen w imig wzrostu efek-
tywnosci i stabilnosci finanséw publicznych spotykaja si¢ z gwattownym oporem.

Przywileje i $wiadczenia nawet tylko formalnie przyznane trudno cofnaé, bowiem
zabieg taki odczytywany jest jako uszczuplenie i tak zazwyczaj niewystarczajacych
srodkow utrzymania. A z procesem takim panstwa postkomunistyczne musiaty si¢
boryka¢ w trakcie przebudowy systemowej i wycofywania odpowiedzialnosci pan-
stwa za te dziedziny, ktére w demokracji i gospodarce rynkowej powinny funkcjo-
nowac bez kurateli panstwa, za§ panstwa ,starej Europy” tez zmuszone sa ograni-
cza¢ deficyt budzetowy poprzez cigcia nadmiernie rozbudowanych §wiadczen.

Zbyt szeroko rozbudowane $wiadczenia uzalezniaja Swiadczeniobiorcow. Ich wia-
sna inicjatywa i przedsigbiorczo$¢ ulega wyttumieniu, a na jej miejscu pojawia si¢
»wyuczona bezradno$¢” i klientelizm wobec o$rodkow wiadzy. Postawy takie sa
stosunkowo szeroko rozpowszechnione w spoteczenstwach majacych za soba do-
$wiadczenie komunizmu, ale przeciez w panstwach opiekunczych, ktore nigdy nie
przeszly przez traumg systemu komunistycznego, postawy takie wcale nie naleza do
rzadkosci. Po prostu kazde nazbyt rozbudowane panstwo opiekuncze, niezaleznie
od systemu politycznego, rodzi tego typu postawy, cho¢ naturalnie w panstwach
postkomunistycznych ich nat¢zenie jest o wiele wigksze.

Unia Europejska zatem, cheac sprosta¢ wyzwaniom globalizacji, bedzie musiata juz
w najblizszej przysztosci rozstrzygnaé pewien fundamentalny dylemat, dotyczacy
modelu Wspdlnoty po ostatnim rozszerzeniu. Mianowicie czy ewoluowac¢ w kierun-
ku superpanstwa opiekunczego czy tez dazy¢ do mocno zintegrowanej struktury
ponadpanstwowej, podporzadkowanej regutom konkurencji globalnej i zorientowa-
nej na mozliwie sprawne radzenie sobie z powaznymi problemami, ktore niesie glo-
balizacja, a w tym zwlaszcza z globalna przestepczoscia zorganizowana (handel
narkotykami, nielegalny handel bronia i zywym towarem), ktorej zaledwie czgscia
jest spektakularny terroryzm globalny.

Wybdr ktoregokolwiek cztonu powyzszej alternatywy jest brzemienny w dtugofalo-
we konsekwencje, cho¢ od razu powiem, ze w mojej opinii wybor modelu pierwsze-
go (superpanstwo opiekuncze) jest dlugofalowo mniej korzystny. Jesli przewazy
wola dazenia do modelu superpanstwa opiekunczego, to mozna oczekiwac, ze:
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® Dotychczasowa konkurencyjno$¢ UE stanie pod znakiem zapytania, a perspekty-
wy jej zwigkszenia przestana by¢ realistyczne.

e Zmniejszy si¢ rola UE jako aktora globalnego, bowiem Unia bedzie gtownie za-
jeta soba i swoimi wewngtrznymi problemami socjalnymi.

® Uzyskanie parametrow, zaktadanych w Strategii Lizbonskiej bedzie bardzo trud-
ne, jesli w ogole mozliwe.

¢ Unia Europejska wstrzasa¢ beda wewngtrzne konflikty na tle glgbokosci solida-
ryzmu ogolnoeuropejskiego. Za tym eufemizmem kryje si¢ potencjalny konflikt
pomiedzy panstwami bedacymi ptatnikami netto (ktore beda chciaty zmniejszaé
obciazenia) a panstwami, do ktorych adresowany bytby strumien §rodkdéw na cele
socjalne (ktore, naturalnie, zajmowatyby stanowisko przeciwne).

® Rozbuduje si¢ biurokracja unijna, bowiem transfery srodkow beda musialy pod-

lega¢ odpowiedniemu zarzadzaniu i kontroli.

® Nasilg si¢ tendencje izolacjonistyczne wobec reszty $wiata, aby $rodki redystry-
buowane wewnatrz Unii nie wyciekaly na zewnatrz Unii.

® Zwigkszy sig znacznie nacisk imigracyjny na Uni¢ Europejska, zwlaszcza z kra-
jow Europy Wschodniej i z Azji, co z kolei tym bardziej wzmocni tendencje izo-

lacjonistyczne.

® Roszczeniowa postawa wobec panstwa narodowego nie bedzie wsrdd nowych
cztonkow Unii zanikaé, ale prawdopodobnie rozszerzy sig takze na ponadnarodo-
we struktury UE.

W warstwie politycznej i na poziomie poszczegolnych rzadéow panstw cztonkowskich
wybdr modelu superpanstwa opiekunczego wydaje si¢ mie¢ nikta liczbe zwolennikow,
ale nie oznacza to, ze odrzucenie tego modelu jest juz przesadzone. Kiedy bowiem
ujawnia si¢ spoteczne skutki wyboru drugiej opcji, mozemy by¢ §wiadkami powaz-
nych niepokojow spotecznych zaréwno wsrod starych, jak i nowych cztonkow UE.

Bowiem kiedy przewagg zyska przeksztatcenie UE w konkurencyjnego aktora glo-

balnej sceny gospodarczej, politycznej 1 kulturowej (a wszystko wskazuje na to, ze
tak si¢ stanie), to wowczas mozna przewidywac, ze:

® Trzeba bedzie ograniczy¢ redystrybucyjna rolg poszczegolnych panstw narodo-
wych oraz przeorientowac (zwlaszcza wsréd nowych cztonkéw UE) priorytety
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polityki spotecznej poprzez ograniczenie naktadow na zabezpieczenie socjalnego
i przesunigcie nadwyzek na inwestowanie w kapital ludzki (edukacja) i innowa-
cyjno$¢ (nauka i badania). Cofnigcie jakichkolwiek §wiadczen panstwa nie jest
mozliwe bez konfliktu spotecznego, a cofnigcie znaczace (jesli impuls prorozwo-
jowy ma by¢ znaczacy) jest obciazone ryzykiem duzego konfliktu spotecznego,
a takze utrata kapitatu politycznego przez partie aktualnie rzadzace, ktore mialy-
by taka reorientacjg priorytetow przeprowadzié. Jaki to jest koszt polityczny wi-
da¢ po spadku poparcia dla niemieckiej SPD, ktora tylko usituje przywrécic dys-
cypling wydatkdéw publicznych, zgodnie zreszta z normami UE. Ostatnie wybory
w landach wschodnich — ktore obciazone sa dziedzictwem systemu komunistycz-
nego i gospodarki nakazowo-rozdzielczej — sa dos¢ miarodajnym wskaznikiem.
jak inne kraje, o podobnym doswiadczeniu z gospodarka nakazowo rozdzielcza
i omnipotentnym panstwem, moglyby reagowaé na glgbsza reorientacjg prioryte-
tow 1 wycofanie si¢ panstwa z istotnych dla warstw ubozszych Swiadczen. Mozna
by oczekiwac¢ radykalizacji nastrojow, znacznego wzrostu poparcia dla ugrupo-
wan radykalnych, a nawet ekstremistycznych, a nawet — otwartej rebelii. Zatem
ewentualna reorientacja tych priorytetoéw powinna odbywac si¢ stopniowo i by¢
dobrze politycznie przygotowana.

® Trzeba bedzie wzia¢ odpowiedzialnos¢ za blizsze i dalsze otoczenie geopolitycz-
ne UE, aby nie powtorzyt si¢ syndrom pasywnos$ci wobec czystek etnicznych na
Batkanach. Dazenie do zwigkszenia efektywnosci nie zmniejszy nacisku imigra-
cyjnego na kraje UE i najskuteczniejszym $rodkiem zaradczym jest gwarantowa-
nie porzadku i perspektyw rozwoju w krajach, z ktérych wywodzi si¢ najwigksza
fala migracji ekonomicznych.

® Nie obnizajac konkurencji wewnatrzunijnej, trzeba bedzie podjaé (zwtaszcza w na-
uce, ale takze w duzych projektach przemystowych) caty szereg wspdlnych, po-
nadnarodowych projektow, ktdre moglyby zréwnowazy¢ potencjat badawczy USA
i najwigkszych krajow Dalekiego Wschodu oraz Rosji, ktora wezesniej czy poz-
niej otrzasnie si¢ z szoku radykalnej zmiany, a juz dzisiaj moze by¢ silnym konku-
rentem ,,z sasiedztwa”. Obok konkurencji wewnatrzunijnej powinna rozwinaé si¢
zatem w wybranych sektorach kooperacja.

Jak wida¢ z tych krotkich i z pewnoscia niewyczerpujacych wyliczen, wyzwania

globalizacji stojace przed UE wymagac¢ beda nie tylko zwigkszonego wysitku w kie-
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runku poprawy efektywnos$ci wszystkich struktur UE, zahamowania biurokratyza-
cji UE, ale nade wszystko nowego myslenia o zintegrowanej Europie, myslenia
w kategoriach catoSciowych, a nie partykularnych. Wymaga tez zerwania w elitach
francuskich, niemieckich, a by¢ moze i brytyjskich z podwdjnymi kryteriami ocen,
wedle ktorych polityka prowadzona przez te elity jest stusznym i patriotycznym
chronieniem interesu narodowego, za$ analogiczna polityka prowadzona przez mniej-
sze kraje UE, zwlaszcza te nowe w strukturach Unii, jest traktowana jako przejaw
za$ciankowego nacjonalizmu i niezrozumienia ducha europejskiego. Bez takiej
zmiany mentalnosci elit ,,starej Europy” myslenie w kategoriach wspdlnego intere-
su bedzie watpliwe, a partykularyzm narodowy zwycigzy.

I na koniec jeszcze jedna uwaga. Jesli Wspolnota bedzie ewoluowaé w kierunku
modelu konkurencyjno-efektywnosciowego, to trzeba bedzie rozwiazaé problem
zapoznien cywilizacyjnych, widocznych zwlaszcza wsrdd jej nowych cztonkow. Jesli
nie nastapi tu przyspieszone wyrownywanie poziomow, to spodziewaé si¢ mozna
skutkow trojakiego rodzaju. Po pierwsze, dystanse cywilizacyjne wewnatrz Unii nie
znikna, a moga nawet si¢ powigkszy¢. Po drugie, obnizy to prawdopodobnie po-
ziom solidarno$ci wewnatrzeuropejskiej i peknigcie Wspodlnoty na grupy krajow
»dwoch predkosci”. Po trzecie, kraje dzi$ zapdznione, zamiast sta¢ si¢ wartoscio-
wym partnerem we wzroscie konkurencyjnosci catej Unii Europejskiej wobec swia-
ta, beda ten wzrost hamowacé, co w sumie nie bedzie korzystne dla Unii.
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Pawet Dobrowolski
Wartosci spoleczne w Ameryce i w Europie

1. Wstep

Na niniejsza wypowiedZ skladaja si¢ cztery twierdzenia. Po pierwsze, UE i USA
znacznie si¢ réznig. Po drugie, warto$ci stanowia wazna, ale tylko czg¢sciowa sile
sprawcza tych roznic. Po trzecie, Europa bedzie si¢ amerykanizowaé. Po czwarte,
amerykanizujace si¢ wartosci europejskie beda wspierac reformy ekonomiczne, a te
beda przyspiesza¢ amerykanizacj¢ wartoSci.

2. Ameryka jest inna

Ameryka rézni si¢ od Europy od poczatku swego istnienia. Wérdd ojcow-zatozycie-
li nie bylo arystokratéw. Statek Mayflower, ktory w 1620 przyplynat z Europy do
Ameryki, na swym poktadzie nie mial ani jednego z nich. Gtowy rodzin (stad ojco-
wie zatozyciele) zaokrgtowanych na statku przed przybiciem do brzegu podpisali
przymierze Mayflower (Mayflower Compact). Akt ten miat regulowac wszelkie sto-
sunki na zasadach sprawiedliwosci i rownosci. Dzi$ te hasta nie brzmia rewolucyj-
nie, ale pamigtajmy, ze w Polsce w roku 1620 pod Cecora polegt z rak tureckich
hetman Zotkiewski, a krajem rzadzit Zygmunt III, ktéry za swoje gtéwne zadanie
poczytywat walke z innowierstwem.

Roéznice pomigdzy USA a UE potwierdzaja nie tylko obserwacje podroznikow, prze-
myslenia filozofow, ale rowniez twarde dane statystyczne. Przyktadowo wiemy, ze

Tab. 1.
‘Wydatki rzadowe na dotacje i transfery
1870 1937 1960 1970 1980 1998
UE 0,8% 6,8% 11,5% 13,1% 19,0% 21,0%
USA 0,3% 2,1% 5,0% 7,5% 10,4% 11,0%
réznica 0,5% 4,7% 6,5% 5,6% 8,6% 10,0%

Zrodto: Alesina, Glaeser, Sacerdote (2001).
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rzad amerykanski wydawal na transfery i dotacje mniej niz rzady europejskie, od
kiedy tylko istnieja odpowiednie statystyki (tab. 1).

3. Uwarunkowania geograficzne, przypadek historyczny
oraz wartoSci zalozycieli jako przyczyna roznic

Odmienno$¢ Ameryki wynika z fascynujacego splotu czynnikow takich jak wptyw
geografii, przypadek historyczny oraz wartosci zatozycieli. Wszystkie te czynniki
dziataly rownoczesnie i kazdy z nich stanowi czgs¢ wytlumaczenia.

Przeogromna rolg odegrali ojcowie-zalozyciele. USA zatozone zostaly przez ludzi
wychowanych w tradycji brytyjskiej (jedyna funkcjonujaca wowczas monarchia
parlamentarna), ale bez kregpujacej obecno$ci krola i arystokracji. Nastepnie duza
rolg odegrat sposob powstawania panstwa. Wtadze powstaty, zanim zjawilto si¢ pan-
stwo. Wladze panstwa byly w USA intruzem. Najpierw powstaty wtadze lokalne,
a dopiero potem panstwo. Najpierw powstawato miasteczko, a dopiero potem do-
wiadywaly si¢ o nim wiadze. W tak duzym i niezaludnionym kraju imigranci osia-
dali si¢ tam, gdzie sami chcieli lub zmusit ich los. Na przyktad autorzy przymierza
z Mayflower zamierzali osiedli¢ si¢ w potnocnej Wirginii, ale poniewaz zboczyli
z kursu, osiedlili si¢ w Masachussetts. Nieskrgpowane przemieszczanie si¢ ludnosci
rozproszonej na szerokim terytorium utrudniato narzucenie jej rygoréw, ktorych lud-
nos$¢ nie uznawata za pozyteczne.

Kolejnym waznym czynnikiem ksztaltujacym ustrdj USA byta konieczno$¢ uzy-
skania konsensusu, aby zachowa¢ zdolnos¢ dziatania matych grup ludzi funkcjonu-
jacych w nieznanym i czgsto wrogim otoczeniu. Pierwszym Amerykanom wtadza
nie mogta narzuci¢ zbyt duzo, bo sama byta od nich mocno zalezna. Jest symptoma-
tyczne, ze podczas stawnej wyprawy Lewisa i Clarka (1803—1806) z wschodniego
do zachodniego wybrzeza Ameryki przy wyborze miejsca na obdz zimowy gloso-
wal nawet niewolnik, ktory byt jednym z 34 uczestnikow wyprawy.

Jednym z wazniejszych, jezeli nie najwazniejszym czynnikiem, byt brak feudali-
zmu w USA. Koloni$ci amerykanscy nie byli spoteczenstwem europejskim. Nie
przywiezli ze soba arystokracji z jej przywilejami. Nie bylo tez warunkow do wy-
tworzenia arystokracji. W USA ziemig¢ mogt naby¢ kazdy. Kazdy mogt wige stac sig
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posiadaczem ziemskim. Na dodatek w Massachusetts ziemia jest raczej jalowa, wigc
u zarania dziejow USA najbogatszymi obywatelami byli kupcy. A tam, gdzie fortu-
ny nie maja zrodta w monopolu na posiadanie ziemi, moga istnie¢ co najwyzej klasy
biednych i bogatych, ale nie bedzie arystokracji.

Réznorodnosé rasowa i kulturowa roéwniez odegrata wazna rolg w tworzeniu ustroju
USA. Dla wspoélczesnych Europejczykow uderzajacy jest brak w USA odpowiedni-
ka europejskiego panstwa opiekunczego. Panstwa tego nie ma, poniewaz geografia
USA, réznorodny sktad etniczny i kulturowy oraz amerykanskie instytucje politycz-
ne utrudniaja prowadzenie polityki redystrybucji. Z socjologii wiemy, ze czym bar-
dziej zroznicowana grupa, tym mniejsza sktonno$¢ do pomocy wewnatrz grupy. USA
od zawsze zamieszkiwala fascynujace mieszanka ras oraz kultur. Do Ameryki na
samym poczatku przybyli Anglicy jako uchodzcy religijny. Po nich zjawili si¢ Szkoci,
Irlandczycy oraz Niemcy, ktorzy uciekali przed bieda. Na przetomie XIX i XX w.,
kiedy po Europie hulato widmo komunizmu, w Ameryce biedote stanowili Afro-
amerykanie oraz katolicy z Wioch i Irlandii — podczas gdy wigkszo$¢ zasiedziatej
i bogatszej ludnosci byta protestantami. Amerykanie sg mato sktonni, aby pozwoli¢
panstwu wspomagac biednych poprzez redystrybucje, dlatego ze sa tak réznorodni.
Dzi$ w warunkach amerykanskich zwigkszenie transferow oznaczataby ptacenie przez
biatych na rzecz Afroamerykandéw i Latynosoéw. O biednych, szczegblnie gdy sa
inni od azjatycko-biatej wigkszoS$ci, najtatwiej powiedzie¢, ze sa leniwi (tab. 2.).

Tab. 2.

USA UE 12
b d n s aleniwi (TAK) 60% 26%
Zrédto: Nicoletti, Scarpetta, Boylaud (2000).

Wspotoddzialywanie geografii i instytucji politycznych

Zagrozenie socjalistycznym przewrotem w USA zmniejszyta nie tylko réznorod-
no$¢ rasowa i kulturowa, ale rowniez uwarunkowania geograficzne i instytucje
polityczne. USA to panstwo federalne z wigkszosciowa ordynacja wyborcza, po-
lozone na olbrzymim terytorium. Poprzez wieki ggsto$¢ zaludnienia przektada si¢
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na fizyczna sitg¢ biedoty. Czym bardziej skoncentrowana biedota mieszka blizej
bogatych, tym tatwiej przeprowadzi¢ rewolucje. Thumy w stolicach europejskich
kilkakrotnie obalaly rzad. Ulicom Paryza udato si¢ to co najmniej cztery razy.
W Stanach obalenie rzadu i przejecie wladzy jest utrudnione w wyniku splotu czyn-
nikdéw geograficznych oraz instytucji politycznych. W tak duzym kraju bogaci
oraz wladze moga mieszka¢ daleko od biednych. Nie sa pod ich fizyczna presja.
Ponadto rzad w USA jest centralny, ale administracja jest zdecentralizowana. Wraz
z przewrotem w Paryzu zmienia si¢ szef policji na caty kraj. Natomiast szefem
policji w USA jest burmistrz kazdego miasteczka lub inny urzednik, np. kanclerz
uniwersytetu. Przewrot w Waszyngtonie nie zmienitby kierownictwa policji. Geo-
grafia USA w polaczeniu z instytucjami politycznymi utrudniaja socjalistyczne
bunty i przewroty.

Roznice rasowe i kulturowe oraz geografia ustabilizowaly system polityczny. Ame-
ryka jest jedynym rozwinigtym panstwem, ktore posiada osiemnastowieczne insty-
tucje polityczne. W rezultacie warto$ci ojcow-zalozycieli zostaty zakonserwowane
w instytucjach politycznych i sa odtwarzane przez kolejne pokolenia. Dla przyktadu
w USA od poczatku panuje ordynacja wigkszosciowa. Ordynacje wigkszo§ciowe
»regionalizuja” polityke i utrudniaja transfery pomigdzy regionami. Natomiast or-
dynacje proporcjonalne utatwiaja polityke grup spotecznych.

4. Roznice na przykladzie trzech instytucji

Tyle o réznicach z lotu ptaka. Teraz kilka stéw o réznicach pomigdzy UE a USA na
przyktadzie trzech kwestii zwiazanych z zyciem codziennym: ilo$ci czasu spedza-
nego poza praca, liczby posiadanych dzieci oraz uniwersytetow.

4.1. Czas pracy czy czas wolny? Amerykanie i Europejczycy

Na przyktadzie czasu wolnego widaé, ze wartosci i mozliwosci ekonomiczne moga
dziata¢ na nas rownoczesnie w tym samym kierunku. Europejczycy bardziej cenia
konsumowanie czasu wolnego niz Amerykanie, ale tez musza rzadziej pracowac
z powodow ekonomicznych. W 1960 r. Niemcy i Wtosi pracowali ok. 2100 godzin
rocznie, a Amerykanie 1900. Ale juz w 2001 r. Niemcy pracowali tylko 1470 go-
dzin, Wtosi i Francuzi 1550-1600, a Amerykanie 1830 godzin. Dzisiaj przecigtny
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Europejczyk pracuje ok. 1,5 tysigca godzin rocznie. Natomiast przecigtny Amery-
kanin o okoto 300 godzin wigcej. Prawdopodobnie tylko ok. jednej trzeciej rdéznicy
w czasie przepracowanym pomigdzy USA i UE wynika z preferencji Europejczy-
kéw dla konsumowania czasu wolnego, reszta — z niskiej aktywnosci zawodowe;j
i wysokiego bezrobocia Europejczykow.

Roéznica w warto$ciach oraz nieefektywnosci ich rynku pracy powoduje, ze Euro-
pejczycy pracuja o ok. 25% mniej od Amerykandw. Nie mozna dziwic si¢ wigc, ze
przy podobnej wydajnosci pracy europejski dochdod na gtowe zatrzymat si¢ na po-
ziomie 75% amerykanskiego dochodu per capita.

4.2. Dzieci Amerykanéw i Europejczykow

Na przyktadzie liczby dzieci mozemy zauwazy¢ zderzenie warto$ci i mozliwosci.
Europejczycy zazwyczaj deklaruja wigksze przywiazanie do rodziny i dzieci, ale
maja mniej dzieci. Dlaczego? Ograniczaja ich mozliwosci ekonomiczne. Mtodzi
Europejczycy nie dosé, ze ptaca wysokie podatki, sa czgéciej bezrobotni, to jeszcze
zyja w panstwach z mniej sprawnym rynkiem. Po prostu jest im trudniej stworzy¢
samodzielne gospodarstwo niz Amerykanom. Dlatego dzietno$¢ w UE jest znacznie
ponizej dzietnosci w USA (rys. 1).

Rys. 1.
2,2
U nid giys
2,0
1,8

1,6

UBR
- 1,2

1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030
Zrédto: ONZ, podane za ,,The Economist”.
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A przeciez to w Europie mamy liberalne ustawy o urlopach macierzynskich, przy-
wileje podatkowe dla licznych rodzin i dobrze rozwinigta sie¢ przedszkoli i ztob-
kéw (w odrdznieniu od USA). Whbrew powszechnemu wytlumaczeniu wyzsza dziet-
nos¢ imigrantow w USA stanowi, co najwyzej czgsciowe wytlumaczenie. Inne wy-
thumaczenia musza wynikac z innych czynnikow:

e 7z wyzszych podatkéw, ktore sa szczegdlnie dotkliwe dla mtodych gospodarstw
akumulujacych swoj kapitat;

¢ 7z niedoskonatosci rynku mieszkaniowego i kredytowego (w USA mtodemu mal-
zenstwu tatwiej dostac¢ kredyt i kupi¢ mieszkanie, a ustawy dotyczace najmu sa
zazwyczaj mniej interwencyjne);

® 7znizszego bezrobocia w USA, ktore zwigksza bezpieczenstwo ekonomiczne mto-
dych rodzin.

4.3. Uniwersytety

Europejskie uniwersytety zostaly uksztattowane przez panstwo — a $cislej — przez
elity sprawujace wladze¢. Dostepne badania wskazuja, ze uniwersytety europejskie
bardziej sprzyjaja konserwowaniu pozycji elit niz uniwersytety amerykanskie. Cena,
jaka ptaca za to uniwersytety europejskie oraz spoteczenstwa, jest gorsza jakos¢
uniwersytetow europejskich (tab. 3).

Tab. 3.
Kilka charakterystycznych rézni¢ iich konsekwencje
[ UE [ USA Konsekwencje
Kto placi & Iownie I townie (1) B% pflatne studia na panstwowych uczelniach to
za nauke? | pd atnlC y SZ acy sig d qowan1 ebo $hkef e mb d n§ h.
(2) % pfatne studia panstwowe u}atw1a_]a wiadzom
we konrq Q nad rynkiem edukacji.
Zasady & gra U D, yas Y- 1" K op e? 2 a najmme_] konﬂlktow1 i znani
nominacji panstwo r}a tqypd na QSZ Hh gon
profesor- Yy 1§t W | Pres:a 2) aZ dzla do mierzenia Jakosc1 w&rkla«iowcow
skich konk o léﬁ Kh (S )gtyka PR € yoana
i ank. < G Oye sr%)d studentow)
vy St urorz 01]1 0 U d A
Place Wzenie do mnk ren- 1) UsAd ob.y nlody profesor moze zarabia¢
sredmema W k‘l qu ey ¢cej niz stary profesor.
orz Pog s Jynko (2) U § nlodzi naukowcy powszechnie dorabiaja na
z  ckem’ bok
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Jakie wartosci legly u podstaw dzisiejszego ksztaltu europejskich uniwersytetow?
Europejski model uniwersytetu nie wynika z wartosci europejskich, ale z lepszej
kontroli spoteczenstwa europejskiego przez jego elity. W Ameryce nigdy nie byto
feudalizmu, a Europa jeszcze si¢ nie rozprawita ze wszystkimi jego pozostato-
$ciami.

Z naszego polskiego podworka wiemy, ze na dobre i darmowe studia w panstwo-
wych uczelniach ida dzieci z tzw. dobrych (czyli bogatych) domdw. Ptace pracowni-
kow nauki w Polsce sa oczywiscie skorelowane z wiekiem!, a nie z jako$cia pracy.
Mtodzi ambitni naukowcy, jezeli nie wyemigruja lub nie zrezygnuja z kariery na-
ukowej, dorabiaja na boku, ze znanym skutkiem dla jako$ci swojej pracy.

5. Czy brak wartosci europejskich jest dobra wiadomoscia
dla Polski?

Geograficznie istnieje jedna Europa. Cho¢ pamigtajmy, ze granice tej Europy sa
wymystem kilku europejskich geografow. Ale istnienie geograficznej Europy jesz-
cze nie przesadza o istnieniu warto$ci europejskich. W Europie mamy tak réznorod-
ne instytucje spoteczne i gospodarcze, ze wydaja si¢ one przeczy¢ istnieniu wartosci
europejskich. W sferze instytucji gospodarczych i politycznych rdznice wewnatrz
Europy sa wigksze niz roéznice pomigdzy UE a USA. Dlatego istnienie warto$ci
europejskich jest cheiejstwem, a nie rzeczywistoscia (tab. 4).

Tab. 4.
Zakres i ucigzliwo$¢é regulacji rynku przez panstwo
Regulacja rynkéw Regulacja Regulacje
produktowych ekonomiczne administracyjne
USA 1,0 1,0 1,2
EU 1,6 2,1 2,0
EU min 0,5 0,6 0,5
EU max 2,3 3,5 3,0

Zrédto: Nicoletti, Scarpetta, Boylaud (2000).

Sa réwniez skorelowane z kierunkiem nauczania, ale wewnatrz kierunku sa skorelowane z wie-

kiem.
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Brak wartosci europejskich jest dla Polakéw dobra wiadomoscia. Bo to od nas zale-
7y, czy bedziemy bardziej podobni do Irlandii, Wielkiej Brytanii, i Holandii czy tez
do Niemiec, Francji i Grecji. W tym wyborze moga nas ograniczy¢é co najwyzej
wartosci polskie, ale nie warto$ci europejskie.

6. Postrzegana rzeczywistos¢ wazniejsza od wartosci?

Nie powinnismy zawe¢zac naszych rozwazan do wartosci. Okazuje sig, ze postrzega-
na rzeczywisto$¢, czyli zjawisko, ktore jest szersze od wartosci, ma bardzo duza
rolg w ksztaltowaniu oczekiwan wobec instytucji spoteczno-gospodarczych. Do-
tychczasowe badania na temat mobilno$ci ekonomicznej wykazuja bardzo duzy roz-
rzut szacunkow dla USA i UE. Hipoteza o wyzszej mobilnosci ekonomicznej w USA
ciagle oczekuje potwierdzenia lub odrzucenia. Naukowcy wciaz debatuja, ale Ame-
rykanie juz wierza, ze sa kowalami swojego losu (tab. 5).

Tab. 5.

USA UE 12
B d n f. aszanse wydosta¢ sig z biedy (Tak) 71% 40%
L

Zrodio: World Values Survey.

Postrzeganie $wiata ksztattuje oczekiwania wobec instytucji panstwa. Biedny Ame-
rykanin nie przejmuje sig¢ tak bardzo swoja bieda, bo wierzy, ze moze by¢ bogaty.
Nie widzi tak duzej potrzeby redystrybucji, bo obawia sig, ze gdy juz stanie si¢ ciut
bogatszy, to panstwo zabierze mu jego nowe bogactwo. Natomiast biedny Europe;j-
czyk jest przekonany, ze zawsze bedzie biedny i dlatego zada, aby panstwo zabrato
bogatym.

Postrzeganie dostgpnych mozliwo$ci awansu ekonomicznego wptywa na poczucie
szczg$cia. W obliczu nierownosci biedni Europejczycy sa bardziej niezadowoleni
niz biedni Amerykanie. Skutkuje to potrzeba wyzszej redystrybucji. Co ciekawe,
w USA nieréwnosci materialnych najbardziej obawiaja sig¢ bogaci (europejscy bo-
gacze nie przejmuja si¢ nierownoscia).
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Ideologia, kultura oraz widoczne symbole sa bardzo wazne dla oczekiwan wobec ksztat-
tu instytucji spoteczno-gospodarczych. To, ze w Wielkiej Brytanii najbogatsza jest
krolowa, natomiast w USA najbogatszy jest Bill Gates, ma o wiele powazniejsze kon-
sekwencje, niz by si¢ mogto wydawac. Ten punkt to dobre miejsce, aby zastanowi¢ si¢
nad polskimi wzorcami sukcesu. W Polsce najbogatsi sa tzw. ,,biznesmeni dziatajacy
na pograniczu sektora panstwowego i prywatnego”. Mozna tylko domniemywac, jaka
rolg mieli oni w rzeczywistym psuciu prawa oraz w tworzeniu klimatu przyzwolenia
na korupcjg i powstaniu tezy, ze pierwszy milion trzeba ukras¢.

7. Podsumowanie

Po pierwsze, istnienie lub brak réznic pomigdzy USA i UE oraz ich przyczyny sa
zjawiskiem skomplikowanym, ktérego nie da si¢ w prosty sposob wyttumaczy¢ jed-
nym czynnikiem (np. ré6znice w wartos$ciach europejskich i amerykanskich).

Po drugie, zanim zaczniemy ustala¢, czy wartosci sg przeszkoda rozwoju, zasta-
néwmy sig, dlaczego w Europie mamy takie, a nie inne warto$ci oraz czy one nie
zmienig si¢ w najblizszym czasie.

Po trzecie, Europa bedzie si¢ zmienia¢ (amerykanizowac) nawet bez kampanii na
rzecz amerykanizacji jej wartosci:

e UE jest federacja panstw, a nie panstwem unitarnym. Pozwala to na prowadzenie
roéznych polityk gospodarczych. Z czasem upowszechnig sig te lepsze.

e W Europie mamy coraz wigcej imigrantow i réznych nacji. Prawica zaczyna uzy-
wac imigrantow jako powodu do Zadania ograniczenia transferéw socjalnych,
a Francuzi i Niemcy niechgtnie patrza na transfery do nowych panstw UE.

I wreszcie po czwarte, samoistne wartosci europejskie zdaja si¢ nie istnieé. W na-
szych dociekaniach na temat warto$ci szukajmy przyczyn wartosci oraz sprawdzaj-
my, czy te przyczyny nam si¢ nie zmieniaja. Nie ma samoistnych wartosci europej-
skich. Dla przyktadu: Europejczycy nie sa pacyfistami. Europejczykow po prostu
nie sta¢ na militaryzm i aktywna polityke zagraniczna, bo wydaja duzo na transfery
socjalne. USA nie jest panstwem transferow socjalnych i dlatego sta¢ je na aktywna
polityke zagraniczna oraz militarna. Jezeli Europa przestanie wydawac tyle na trans-
fery, moze si¢ szybko okazac, ze jesteSmy nie gorszymi militarystami niz USA.
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8. Whnioski

Na rysunku 2 przedstawiono powszechnie uzywana mape wartosci. Zwolennikom
przesuwania Polski w kierunku Szwecji nalezy odpowiedzie¢, ze panstwo nie ma
ani skutecznych narzedzi, ani prawa do podjgcia bezposredniej ingerencji w warto-
$ci wyznawane przez jednostki.

Natomiast panstwo moze i powinno $wiadomie ksztaltowaé instytucje organizujace
zycie swych obywateli (rys. 3.). Ale do tego zatozyciele III RP musza mie¢ $wiado-
mos¢, jaki model jest dla nas lepszy. Dobrze by bylo, aby w tych rozwazaniach
przypomnieli sobie o Alexisie de Tocquville.

Rys. 2.
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Zrodto: World Values Survey
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Rys. 3.

Panstwo Europejskie

Neoetatyzm
Etatyzm & Rynek
Neoliberalizm

Panstwa narodowe

De Tocqueville napisat Demokracje w Ameryce, poniewaz uwazat, ze rewolucja spo-
leczna, ktora najdalej zaszta w USA, czeka reszt¢ $wiata. Studiujac Ameryke, de
Tocqueville badat istote demokracji. Robit to, aby ustalié, czego mamy si¢ obawiac,
a na co mie¢ nadziej¢ wraz z postepem demokracji.

Dzisiaj znowu studiujemy Ameryke, ale tak naprawdg szukamy zalet i przywar go-
spodarki rynkowe;j. Liberalizacja rynkow upowszechnia si¢ dzis, tak jak kiedys$ upo-
wszechniata si¢ demokracja. Zamiast dasac si¢ na liberalizacje, szukajmy metod
liberalizacji polskiej gospodarki. Dobre zagraniczne rozwigzania adaptujmy do wa-
runkow krajowych. Tak zrobili tworcy pierwszej europejskiej konstytucji — Konsty-
tucji Il Maja. Oni nie bali si¢ zarzutu amerykanizowania warto$ci europejskich, my
tez nie powinni$my si¢ bac.
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Henryk Domanski
Zmiany struktury spolecznej i systemu wartosci

Wzrost nierownosci byt jedna z charakterystycznych cech zmieniajacej si¢ struktu-
ry spotecznej w Polsce. Byt to tylko element ogdlniejszego procesu, ktdrego rezul-
tatem jest wylanianie si¢ ,,nowych” klas, nierdéwnosci i barier. Odwotujac si¢ do
badan prowadzonych na ogoélnopolskich reprezentacjach ludnos$ci, zacznijmy od
przedstawienia zmian w strukturze spoteczno-zawodowej, ktora jest najbardziej traf-
nym odzwierciedleniem ksztattu struktury spotecznej. Zgodnie z oczekiwaniami
struktura zawodowa w Polsce powinna si¢ byta upodabnia¢ do krajow zachodnich,
co wynika z konieczno$ci zastgpowania prac prostych ztozonymi i z wymagan eko-
nomicznego rozwoju.

Fakty potwierdzaja tylko niektore z tych prognoz. W latach dziewigcdziesiatych
wzrosta liczebnos$¢ inteligencji nietechnicznej, obejmujacej prawnikéw, lekarzy,
pracownikow naukowych, nauczycieli szkét $rednich, ekonomistéw i tworcow ze
swiata kultury, czyli kategorii bedacej oSrodkiem modernizacji struktury spotecz-
nej. W strukturze zawodowej ich udziat zwigkszyt si¢ w latach 1982-1999 z 3,2 do
4,5%, jednak nie byt to systematyczny wzrost, czego swiadectwem jest zmniejsze-
nie si¢ tego odsetka — do 2002 r. — do 3,9%. Od 1999 . daje si¢ tez zauwazy¢ skoko-
wy wzrost (do 2,4% w 2002 r.) kategorii kierownikéw najwyzszego szczebla, obej-
mujacych gtownie dyrektorow przedsigbiorstw. Natomiast zmniejszyly si¢ odsetki
charakteryzujace inzynierow. W latach dziewig¢édziesiatych nie kwalifikowali sig¢
oni do miana sit dynamizujacych strukturg zawodowa. Mozliwe sa rozne interpretacje
tej zaskakujacej tendencji, ktéra odnotowano juz kilka lat wezesniej w Polsce i w kilku
innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Mozna si¢ w nich dopatrywaé oznak
przej$ciowego regresu, spowodowanego redukcja zapotrzebowania na ustugi inzy-
nieréw zatrudnionych w tradycyjnych branzach przemyshi. Swiadczytoby to o tym,
ze rynki pracy wyroste w latach dziewigédziesiatych nie wchtaniaja nadwyzek, be-
dacych produktem wielkich budéw socjalizmu.

Gltownym osrodkiem zmian w strukturze spoteczno-zawodowej byta sfera biznesu.
Odsetek prywatnych przedsigbiorcéw wzrést ponad czterokrotnie (w 1982 r. stano-
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Tab. 1. Zmiany liczebnos$ci warstw spoteczno-zawodowych

mﬁf %0 es poteczno-zawodowe 1982 1987 1994-5 1998-9 2002

v yzsze kadry kierownicze w administracji 0,9 1,8 1,6 1,0 2.4
panstwowej, dyrektorzy przedsigbiorstw

3 Q oo .3 ngq&hnfZ @ 32 33 32 4,5 39
eﬁ a shncz i 3,1 2,6 2,7 2.4 2,5
gimc y 7,0 6,2 4.6 6,0 6,1
:;caZ: oh“anf ya mnlstric }jni sredniego 9,6 10,7 9,5 11,2 13,0
‘p,, o“,nC yb $O% 5,0 4,6 3,9 3,5 4,1
tasciciele firm 1,6 3,6 6,2 6,6 5,0
P o, ,nC ygif o, ekhanl o ¥h 6.4 7,7 10,6 10,3 12,3
]Sryf%lZ $ci 2,1 2,3 1,8 1,9 5,0
R obqr€y _yk. a, fko an 25,7 26,3 27,4 24,8 22,4
R obqnv yn e YK A& .f: Ko, an Lpod K. 5,8 5,7 7,0 72 4,6
0, € ny 7 n shg iR 43 3.9 6,0 6,4 5,9
Rmobqnc yrq n 1,8 1,5 2,0 2,1 2,7
fasciciele gospodarstw 23,5 19,8 13,4 12,2 10,2
0 » gotem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

wili oni 1,6%), ksztaltujac si¢ w latach 1998-1999 na poziomie 6,6%. Relatywny
wzrost liczebno$ci wlascicieli firm nabrat zdecydowanego tempa po zapoczatkowa-
niu przemian rynkowych. Jednak — wbrew oczekiwaniom — po 1999 r. wzgledny
udziat tej kategorii w strukturze spotecznej maleje. W 2002 r. stanowili oni tylko 5%
ogobtu, co wolno traktowac jako odzwierciedlenie recesji. Drugim najbardziej eks-
pansywnym segmentem struktury zawodowej sa pracownicy placowek ustugowo-
handlowych — sprzedawcy w sklepach, telefonistki, personel urzedéw pocztowych
i pracownicy gastronomii. Kategoria ta—w 2002 r. byto w niej 68,6% kobiet — zwigk-
szyta si¢ w latach 1982-2002, z 6,4% do 12,3%.

Teraz kilka stow na temat dwoch kategorii decydujacych o specyficznym charakte-
rze profilu zawodowego dla Polski. Charakterystyczna jego cecha jest duzy odsetek
robotnikow wykwalifikowanych. Mimo zZe od potowy kat dziewigédziesiatych od-
setek tej kategorii systematycznie maleje, w 2002 r. stanowita ona jeszcze 22,4%
ogo6hu zatrudnionych i byta zdecydowanie dominujacym segmentem. Drugim cha-
rakterystycznym rysem struktury zawodowe;j jest wysoki odsetek rolnikow. Wiasci-
ciele gospodarstw rolnych utrzymuja si¢ na trzecim miejscu mimo wyraznych ten-
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dencji spadkowych. Przetomowe znaczenie mialy tu pierwsze lata rozwoju gospo-
darki rynkowe;j, kiedy to klasa chtopska zmniejszyta si¢ z 23,5 do 12,2%.

Podsumowujac, zmiana systemu politycznego i przechodzenie do struktur rynkowych
nie zapoczatkowaly uniwersalnych tendencji przeksztalcen struktury zawodowe;j.
Lata dziewigcdzisiate nie staty si¢ w Polsce widownia ,,skumulowanego rozwoju
nowoczesnych technologii, biurokratyzacji przedsigbiorstw i zapotrzebowania na
sferg ustug”, czego skutkiem powinno by¢ zastgpowanie prostych i niskokwalifiko-
wanych prac przez role ekspertéw, menedzeréw i administratoréw. Po tej dekadzie
Polska nadal odczuwa brak licznej kadry specjalistow w zawodach technicznych,
cho¢ réwnoczesnie pojawily si¢ i umacniaja swoja pozycj¢ nowe profesje w marke-
tingu, bankowosci, ubezpieczeniach, reklamie, konsultingu i finansach.

Aby rzuci¢ te prawidtowosci na szersze tto, zobaczmy, jak wygladata struktura za-
wodowa w 15 krajach wedhug danych dla 2002 r. Dane pochodza z Europejskiego
Sondazu Spotecznego zrealizowanego w 2002 r. Byla to pierwsza edycja ESS,
w ktorym strong polska reprezentuje Instytut Filozofii i Socjologii Polskiej Akade-
mii Nauk.

Swiadectwem anachronicznego w Polsce charakteru struktury spolecznej jest sto-
sunkowo wysoki odsetek rolnikow. W 2002 r. tylko Grecja sytuowata si¢ pod tym
wzgledem przed Polska. Na czele migdzynarodowego rankingu byta Norwegia, w kto-
rej rolnicy (obejmujacy robotnikéw rolnych i wiascicieli gospodarstw) stanowili
jedynie 1,6% ogoétu dorostej ludnosci. Kolejne pozycje zajmowaly Anglia i Holan-
dia (2,1%), Izrael (2,4%) i Szwecja (2,7%). Jezeli chodzi o Polske, kategoria ta
liczyta 13%, co sytuowato nas bezposrednio za Hiszpania (12,8%), daleko w tyle za
Stowenia (3,7%) 1 Czechami (4,6%), natomiast blizej Wegier (8,2%). Ustgpowali-
$my wszystkim spoleczenstwom postkomunistycznym, a jedynym pocieszeniem
moze by¢ to, ze Grecja — z 19,4% rolnikow — byta krajem, ktory najwyrazniej odbie-
gal od europejskich standardow.

Aby unikna¢ jednostronnej oceny, spojrzmy na drugi biegun hierarchii spoteczne;j.
Teorie modernizacji sugeruja, ze nowoczesna struktura zawodowa powinna charak-
teryzowac si¢ duzym udziatlem najwyzszych stanowisk kierowniczych i specjali-
stow w zawodach wymagajacych wyzszego wyksztatcenia, okreslanych mianem
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service class. W Polsce kategoria ta (10,1%) byta stosunkowo mniej liczna niz
w wigkszosci spoteczenstw zachodnich. Jednak jest trochg lepiej niz w przypadku
rolnikdéw, poniewaz wyprzedzalismy Hiszpani¢ (6,8%), Grecje (9,2%) i Czechy
(9,8%), tylko nieznacznie ustgpujac Portugalii (10,5%), Wegrom (13,9), natomiast
ponownie daje o sobie zna¢ dobra pozycja Stowenii (14,3%), ktdéra w ramach minio-
nej wspolnoty okazuje sig krajem stosunkowo zaawansowanym na skali moderniza-
cji struktury spoteczne;.

Przejdzmy do nieréwno$ci w dostepie do edukacji, ktore wywieraja decydujacy
wplyw na losy zyciowe jednostek. We wszystkich spoteczenstwach systemy eduka-
cyjne maja postac hierarchii, w ktorej do najwyzszych szczebli dociera tylko czgs§é
0sob. Najistotniejsze pytanie dotyczy tego, kto dociera do jakiego szczebla i z jakie-
go powodu. Wskaznikiem wigkszych nierownosci w dostepie do wyksztatcenia jest
silniejszy wptyw cech ,,przypisanych”, ktore sa ,,poza kontrolg” jednostek — analo-
gicznie jak dziato si¢ to na przyktad w spoteczenstwie stanowym. Chodzi gtéwnie
o pochodzenie spoteczne, identyfikowane przez pozycj¢ zawodowa i poziom wy-
ksztalcenia rodzicow.

W czasach PRL likwidacja nierownos$ci edukacyjnych miata by¢ jednym z celow
polityki egalitaryzacji prowadzonej przez wtadze. Jednak wbrew dazeniom do wy-
eliminowania tych barier, zwiazek migdzy kluczowymi wyznacznikami pochodze-
nia spolecznego, a poziomem wyksztatcenia jednostek utrzymywat si¢ na jednako-
wym poziomie. Badania socjologiczne dowiodty, ze osoby pochodzace z kategorii
zajmujacych wyzsza pozycje spoteczna mialy najwigcej szans na pokonanie bariery
wyzszego wyksztalcenia w pordwnaniu z przedstawicielami tzw. klas nizszych.
Niezmiennie najwigcej szans zapewniato pochodzenie inteligenckie, a stosunkowo
najmniej — pochodzenie z rodzin rolnikow. Upadek komunizmu niewiele tu zmienit,
co nie oznaczato bynajmniej catkowitego zastoju. Jeszcze wigksze korzysci ukon-
czenia szkot wyzszych uzyskaty jednostki pochodzace z rodzin inteligenckich. W la-
tach 1987-1998 odsetek 0sob z wyzszym wyksztalceniem w kategorii o pochodze-
niu inteligenckim wzrést z 32,3 do 51,4%, podczas gdy w kategoriach wywodza-
cych sig z nizszych pracownikéw umystowych i wlascicieli firm nie przekraczat
19%. Jeszcze mniej (ponizej 10%) wyniost on wsrdd oséb o pochodzeniu robotni-
czym i chtopskim. Mozna stad wysnu¢ wniosek, ze inteligencja odniosta stosunko-
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Rys. 1. Nieréwnosci edukacyjne na szczeblu wyzszym. Odsetki 0sob z wyksztatceniem
wyzszym w kategoriach pochodzenia spotecznego w latach: 1987, 1994-95, 1998-99,
2002

60 T
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—&—RW
—%—WL
—¥—UM
—@—INT
=
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o
Rok 1987 Lata 1994-95 Lata 1998-99 2002
Kategorie spoteczno-zawodowe:
ROL - rolnicy; WL - wlasciciele;
RN - robotnicy niewykwalifikowani; UM - pracownicy umystowi;
RW - robotnicy wykwalifikowani; INT - inteligencja.

wo najwigksze korzys$ci ze zmiany ustroju, jezeli chodzi o mozliwo$ci dostepu do
najwyzszych szczebli ksztalcenia.

Zastanawiajac si¢ nad ksztattowaniem si¢ nierdwnos$ci w pozniejszym okresie, mozna
bylo oczekiwaé réznych scenariuszy rozwoju. Nierownosci edukacyjne mogty si¢
ustabilizowaé na wysokim poziomie, mogly si¢ zmniejszy¢, mogly tez rosna¢ dale;j.
W koncowym rachunku stosunkowo najbardziej trafna okazata si¢ druga prognoza.
Wplyw kategorii zawodowej ojca na poziom wyksztatcenia ulegl redukcji, wracajac
do poziomu sprzed zmiany ustroju. Inaczej mowiac, nierownosci edukacyjne staty
si¢ w latach dziewigcdziesiatych XX w. najwyzsze, natomiast na przelomie
XX 1 XXI w. maleja. Wystarczy stwierdzi¢, ze w latach 1998-2002 jednostki wy-
wodzace sig¢ z inteligencji utracity najbardziej uprzywilejowana pozycj¢ w dostgpie
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do wyzszego wyksztatcenia na rzecz kategorii pochodzacych z rodzin pracownikoéw
umystowych o nizszym statusie. Pordéwnanie wynikéw badan realizowanych na ogol-
nopolskich prébach ludnos$ci wskazuje, ze o ile odsetek 0sob z wyzszym wyksztat-
ceniem w kategorii o pochodzeniu inteligenckim zmniejszyt si¢ z 51,4% do 20,5%,
to w kategoriach wywodzacych si¢ z nizszych pracownikow umystowych wynidst
on w 2002 r. 23%. Co za$ si¢ tyczy globalnych nieréwnosci, to wrocity one do
poziomu porownywalnego ze stanem odnotowanym na poczatku lat osiemdziesia-
tych. Konkretnie wspotczynnik korelacji migdzy kategoria zawodowa ojca a posia-
daniem wyzszego wyksztatcenia zmniejszyt si¢ w latach 1998-2002 z 0,34 do 0,23,
podczas gdy w 1982 r. wynosit 0,20.

Wynika stad, ze kilkanascie pierwszych lat ksztattowania si¢ gospodarki rynkowe;j
stato si¢ widownia zaskakujacych zwrotow, ktore jednak nietrudno zrozumieé¢. Na
poczatku transformacji wyksztatcenie zyskato warto§¢ rynkowa, co spowodowato
wzrost kosztow kontynuowania nauki. Najbardziej zyskata na tym inteligencja po-
siadajaca odpowiednie zasoby finansowe i wigksze aspiracje, a co za tym idzie —
checi 1 sktonno$ci do ponoszenia tych kosztow. Naturalna koleja rzeczy nauka na
poziomie uniwersyteckim stata si¢ w ten sposob trudniej dost¢pna dla kategorii o niz-
szym kapitale kulturalnym i majacych mniej srodkéw — nierowno$ci wigc wzrosty.
Jednak rosnacy popyt sprzyja tworzeniu nowych szkot wyzszych — w latach 1989—
2002 liczba ich wzrosta ze 112 do 387, gléwnie w sektorze prywatnym. Wzrost
»podazy” tych szkot jest rownoznaczny ze wzrostem mozliwosci ksztalcenia, co
powoduje rozszerzenie bazy rekrutacyjnej i zmniejszenie wptywu pochodzenia spo-
tecznego na dostep do studiow.

Warto jest odnotowac, ze tendencje te w istotny sposob odbiegaja od prawidtowosci
wystepujacych w stabilnych demokracjach zachodnich. W Stanach Zjednoczonych,
Anglii, Niemczech i innych krajach, w ktorych robiono badania, nie stwierdzono
znaczacych zmian w zalezno$ci migdzy poziomem wyksztatcenia a pochodzeniem
spotecznym. Natomiast w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej Polska nie byta
wyjatkiem, jako ze wzrost nierownosci edukacyjnych wystapit tez w latach dzie-
wigcdziesiatych w Rosji, Estonii, na Litwie, Lotwie 1 Biatlorusi. Niewiadoma jest,
czy wzrost nier6wnosci w latach dziewigédziesiatych byt tylko burzliwym epizo-
dem, wymuszonym w tych krajach przez procesy towarzyszace zmianie ustroju i czy
obecnie sytuacja wrocita do normy — podobnie jak w Polsce.
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Drugim kluczowym wymiarem sa nierownosci dochodéw. Punktem wyjscia niech
bedzie stwierdzenie, ze szybki wzrost gospodarczy sprzyja powigkszaniu si¢ nie-
réownosci dochodow — teza ta uzyskuje czgsciowe potwierdzenie w odniesieniu do
Polski. W istocie w latach dziewigédziesiatych w Polsce dokonat si¢ odwrot od ega-
litaryzmu wymuszonego przez pryncypia teorii marksowskiej. Wyniki badan socjo-
logicznych jednoznacznie wskazuja na powigkszanie si¢ rozpigtosci warunkow
materialno-bytowych i nieréwnos$ci dochodéw. Wymierna ilustracja tego procesu
jest stosunek migdzy dochodami najwyzszego i najnizszego decyla dochodow ro-
dzin, czyli migedzy srednimi ustalonymi dla dziesigciu procent dorostych Polakow
uzyskujacych najwyzsze i dziesigciu procent uzyskujacych najnizsze dochody. W la-
tach 1987-1992 stosunek decylowy skokowo wzrdst z 3,1 do 5,83, ale juz w 1993 .
zmniejszyt si¢ do 5,63 i systematycznie obnizat si¢ dalej, osiagajac w 1995 r. 5,06.
Gdy wydawato sig, ze poziom nieréwnosci ustabilizowat si¢, znamionujac przejsécie
do dojrzatego stanu stosunkéw rynkowych, od potowy lat dziewigcdziesiatych nie-
réwnosci dochodéw znoéw wzrosly. Stosunek decylowy w 1997 r. wyniost 5,44,
w 1999 — 6,23, aby do 2002 r. zwigkszy¢ si¢ do 6,43.

Jezeli chodzi o hierarchig potozenia materialnego najistotniejsze zmiany dokonaty
si¢ w hierarchii dochodéw. Stosunkowo najlepiej odzwierciedla ja hierarchia do-
chodéw rodzin, bedacych syntetycznym wyktadnikiem dochodow naptywajacych
z wszystkich zrddetl. Hierarchia dochodow upodabnia si¢ do hierarchii wystgpujace;j
w krajach zachodnich — jezeli spojrzymy na nig jako na uktad kilkunastu podstawo-
wych segmentow, to okazuje si¢ w latach dziewig¢édziesiatych na czotowe pozycje
przesungty si¢ najwyzsze kadry kierownicze, czyli dyrektorzy firm i urzedéw oraz
kategorie inteligencji nietechnicznej, obejmujace lekarzy, prawnikow, naukowcow,
przedstawicieli $wiata kultury, specjalistow bankowosci i marketingu. Natomiast
obnizyly si¢ relatywne dochody w rodzinach s$redniego i drobnego biznesu poza
rolnictwem — wiasciciele firm, ktoérzy sytuowali si¢ na szczycie tej hierarchii w po-
przednim ustroju, w latach dziewigédziesiatych systematycznie przesuwali si¢ w dot.
W chwili obecnej znajduja si¢ oni dopiero na trzeciej pozycji, lokujac sig za kierow-
nikami i inteligencja nietechniczng.

Ten interesujacy proces zawiera trzy wazne aspekty. Pierwszy z nich dotyczy kry-
stalizacji struktury spotecznej, polegajacej na dopasowywaniu poziomu dochodéw
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do wyksztatcenia i pozycji zawodowej jednostek. Procesy te sygnalizuja wzrost
merytokracji, czyli wynagradzania jednostek za osobiste ,,zastugi”(czyli merits),
obejmujace zdolnosci, talent, kwalifikacje zawodowe i inne ,,naktady” jednostek.
Przesunigcia te sa bowiem odzwierciedleniem zmian we wzorach dystrybucji do-
chodow. W najwigkszym stopniu dotyczyto to wzrostu wptywu wyksztatcenia i po-
zycji zawodowej na poziom zarobkow. Dyplom wyzszej uczelni zawsze gwarantowat
wigksze korzys$ci finansowe niz zakonczenie nauki na nizszych szczeblach ksztalce-
nia. Prawidtowos¢ ta utrzymuje sig¢ od 1982 r., tj., odkad zaczg¢to ja mierzyé. Opta-
calnos$¢ wyzszych studidéw byta w tym czasie najnizsza, jednak od 1982 r. wyzsze
wyksztalcenie przektadato si¢ na coraz wyzsze zarobki. O ile wigc w 1982 1. ,,czysty
zysk” za wyzsze wyksztalcenie wynosit 14% w stosunku do $redniej krajowe;j, to
w 1987 r. ksztaltowat sie ona na poziomie 18%'. W 1992 r. wzr6st on do 24%, w 1998 .
—do 41%, a w 2002 r. do 46%, pozostajac najbardziej czytelnym z dystansow.

Tab. 3. O ile, w procentach, zarabiali ludzie z wyzszym wyksztatlceniem w stosunku do
sredniej krajowej, po wylaczeniu réznic wynikajacych z ptci, wieku, miejsca zamieszka-
nia, zajmowanego stanowiska oraz dziatu i sektora gospodarki

1982 [ 1987 [ 1992 [ 1993 [ 1994 [ 1995 [ 1997 [ 1999 [ 2002
" yiZ Alcenie wyisze 18 24 24 34 40 40 41 34 46

Drugim aspektem jest proces degradacji srodowisk biznesu. To ostatnie nie zaskakuje
specjalistow od struktury spotecznej. Przypadek Polski stanowi dobra ilustracje po-
wtarzania si¢ historii w innym kontekscie, jako Ze proces stopniowego obnizania si¢
pozycji drobnych wiascicieli byt prawidtowoscia w krajach kapitalistycznych w ca-
tym XX w. Zgodnie z klasycznymi prawami koniunkturalnego cyklu, w ktérym kry-
zys nastgpuje po prosperity, whasciciele firm stali si¢ gldownym beneficjentem zmiany
ustroju, ale trwato to tylko do 1991-1993 r. Jeszcze w 1993 r. wlasciciele firm rozpa-
trywani w calosci (od sklepikarza do wiasciciela koncernu) lokowali si¢ w hierarchii
dochodow na pierwszej pozycji, z dochodami przewyzszajacymi 2,68 razy $rednia

: ,,Czysty zysk” odnosi si¢ do zarobkéw po wyeliminowaniu zréznicowania wynikajacego z wply-
wu wieku, plci, pochodzenia, zajmowanych stanowisk kierowniczych, okreslonej pozycji zawodo-
wych, branzy i sektora gospodarki. Inaczej méwiac, ,,czysty zysk” mozna traktowa¢ jako wielkosé
finansowego zwrotu za inwestycje na zdobycie wyksztatcenia, ktore ponosi jednostka.
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krajowa. Od tego momentu przewaga dochodow wiascicieli nad dochodami staty-
stycznego Polaka zmniejsza si¢ nagle do 1,44 powyzej sredniej. Wprawdzie w poz-
niejszym okresie dochody wiascicieli ponownie rosna, ale daleko im do $wietnosci
z lat wielkiego przetomu. Zastanawiajac si¢ nad dynamika tych zmian, mozna powie-
dzie¢, ze nagly wzrost optacalnosci biznesu stat si¢ przyczyna rownie szybkiego po-
gorszenia jego rentownosci. Potrzeby konsumpcyjne zaspokojono w szybkim tempie
i trzeba byto pozyskiwa¢ klientow. Zwigkszyla sig liczba firm, wolne nisze na rynku
zostaty wypelione, zaostrzyty si¢ kryteria dostgpu do kredytu.

Trzecim aspektem jest teza o kryzysie inteligencji. Gtosi ona, ze przejawem kryzysu
jest pauperyzacja inteligencji, szczeg6lnie widoczna na tle materialnego awansu
wlascicieli firm, co stanowi bolesne przypomnienie kolejnego tryumfu material-
nych warto$ci nad Swiatem kultury. Warto pamigtad, ze tezg t¢ — ktora nie znajduje
odzwierciedlenia w faktach — sformutowali sami inteligenci. Poczucie niedowarto-
Sciowania zawsze bylo charakterystyczna cecha psychologii inteligentéw, stanowito
zrddto niezadowolenia i kontestacji status quo, co znajdowato wyraz w przekona-
niu, ze wysokie kwalifikacje zawodowe i rola tworcéw kultury zastuguja na znacz-
nie wyzsze wynagrodzenia i udziat we wladzy. W kapitalistycznej Polsce inteligencja
przestaje by¢ traktowana jako kategoria z etosem, przeksztalca si¢ w kategorie spe-
cjalistow. Zwiazany jest z tym problem tzw. , klasy sredniej”. Opierajac si¢ na wyni-
kach wtasnych badan, powiedzialbym, ze wytonity si¢ dopiero strukturalne zrgby
polskiego odpowiednika middle class, przede wszystkim w postaci nowych rol za-
wodowych i rosnacego znaczenia szeroko rozumianej wlasnosci. W Swietle teore-
tycznych uje¢ do klasy $redniej w spoleczenstwach zachodnich naleza wysoko wy-
kwalifikowani specjalisci w zawodach umystowych oraz przedstawiciele drobnego
i $redniego biznesu, czyli jednostki, ktére maja wlasnos¢ i same ja obstuguja, co
wyodrgbnia ich od klasy robotniczej i elit. Glownymi kandydatami do polskiej klasy
sredniej sa kategorie inteligenckie.

Wyniki badan pozwalaja wnioskowaé, ze mamy za sobg pierwszy etap adaptacji do
zachodniego modelu middle class. Przeszczepienie jej na nasz grunt wymagatoby
spetnienia kilku warunkow brzegowych. Oczywiscie najwazniejszym z nich jest
wzrost zamoznosci. Atrybutem klasy sredniej jest udowadnianie sobie i innym oznak
sukcesu w postaci posiadania domu i innych dobr, stylu Zycia i orientacji indywi-
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dualistycznych. Nic lepiej nie motywuje ludzi do systematycznej pracy, samodyscy-
pliny i osobistej odpowiedzialno$ci niz powodzenie materialne w jego wymierne;j
postaci. Drugim warunkiem jest pozbywanie si¢ przez panstwo zobowiazan krepu-
jacych inicjatywe przedsigbiorczych jednostek — pozostatych rzuca to na nieznane
wody, zmuszajac do zmierzenia si¢ z losem. Wazny jest rOwniez aspekt praktyczny
— wsparciem dla indywidualizmu byloby rozpowszechnienie buchalteryjnego po-
dejscia do zycia, czyli dokonywanie codziennej kalkulacji zyskow i strat. Z badan
wynika, ze poziom indywidualizmu — deklarowanego przez respondentow — nie
zwigkszyl sig, a nawet trochg zmalal.. Wniosek moze byc¢ tylko jeden: wejScie w struk-
tury rynkowe nie wyzwolitlo masowych orientacji na indywidualizm. Mechanizmy
rynkowe nie przetozyly sig na sktonnosci do ponoszenia ryzyka w zamian za obiet-
nicg sukcesu — a $cislej rzecz ujmujac — ludzie nie wiedza, ze powinni polegaé na
sobie bardziej niz kiedy$, mimo ze nastat juz kapitalizm, jest wigksza merytokracja
inieograniczone mozliwosci wykorzystywania indywidualnych , kapitatow”, zapew-
niajacych wigcej szans zdolnym jednostkom.

skeskosk

W dniach 17-21 wrze$nia, na zlecenie Instytutu Filozofii i Socjologii PAN Centrum
Badania Opinii Spolecznej przeprowadzito badanie nad prestizem zawodow na re-
prezentatywnej, ogolnopolskiej probie 935 Polakow?. Kazdemu respondentowi przed-
stawiono listg 36 zawodow, reprezentujacych podstawowe segmenty struktury spo-
lecznej i zadawano standardowe pytanie: ,,Jakim powazaniem darzy Pan profesora
uniwersytetu, agenta ubezpieczeniowego” itd. Badane osoby ocenialy zawody na
picciopunktowej skali, od: darze go ,,bardzo duzym powazaniem” (1), do ,,bardzo
matym powazaniem” (5). Jak dowiodly rozne eksperymenty, w Polsce lepiej jest
pytac o ,,powazanie” niz o ,,prestiz”. Z tego tez wzgledu pytanie o powazanie zada-
wane byto od poczatku tych badan (w krajach anglosaskich ,,prestiz” zastgpowany
jest przez social standing 1 status).

Potrzeba prestizu jest prawidtowoscia spoteczng. Ludziom zalezy na tym, aby cie-
szy¢ si¢ uznaniem i estyma, dlatego prestiz jest cenionym dobrem, rodzajem psy-

2 . . . . .« s
Badanie zrealizowane w ramach kierowanego przeze mnie grantu KBN ,,Nowe klasyfikacje i skale
zawodow”.
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chologicznej nagrody, a przede wszystkim — wymiarem hierarchii spotecznej, naj-
istotniejszym obok statusu materialnego i wtadzy. Prestiz jest dokonywana przez
ludzi ocena wyzszos$ci —nizszo$ci spotecznej, w ktorej bierze si¢ pod uwage wszyst-
ko, co uznajemy za wazne, odwotujac si¢ do systemu wartosci. Najistotniejsze, ze

Tab. 4. Prestiz zawodow w 2004 roku

Z yd 3f y Pin( ) po @ zaniem: Srednia Ostgiﬂl:‘ ol o R ang
P 0 as % g, 81,61 14,7 1
« orn K@ 77,25 16,8 2
P g egniarke 77,02 16,0 3
acz g qa 76,35 15,9 4
Lekdza 75,22 17,9 5
Toro, ff, vk& 218, yk& ko gp, 4 @0,,e%0 74,27 14,2 6
R gqnkd . ymd a | Nego 1 $rednim gospodarstwie 73,64 15,9 7
0 43%Z3 do_ceo  AuZ okdp, A 72,32 14,9 8
I nzyniera pracujacego w fabryce 72,06 14,1 9
@ennkaza 71,70 16,3 10
M a7 ,robqn 18 vk 3 f ko @nego 70,82 15,9 11
okaZz 3‘,roban‘ﬂI k& "y f .ko_8nego 69,98 14,3 12
5 edziego 69,92 20,0 13
Rq-0.C ¢ autobusu miejskiego 69,60 14,7 14
£ hn ka , opa?, s pZ ¢tu komputerowego 69,60 13,3 14
Pqc. 69,01 183 16
g p‘r2 étacqu 68,81 15,7 17
C¥ ggowego 68,81 14,1 17
«PZ d2.C ¢ wsklepie 68,65 13,5 19
" lasciciela matego sklepu, kupca 67,55 13,7 20
§lrek, o fabryk 67,50 15,3 21
okaa 67,47 18,3 22
g qdza 67,20 20,6 23
‘PZ ds. gbiorce, wiasciciela duzej firmy 66,39 17,8 24
oe.d ¢ 65,10 16,4 25
®BAIC ¢ podatkowego 64,99 14,4 26
Pré g end nfis a $redniej wielkosei 64,66 15,8 27
‘, e mile0 obqn ka rQ Nego 63,86 16,1 28
R de ella b Z 63,64 13,4 29
Mk g g ekfowego 63,27 16,9 30
R obana‘bd o, ane 0 1 ey Yk & i ko _2nego 62,51 16,4 31
& onca 62,33 15,2 32
| Agend bé ) & en 0. %o 61,48 15,9 33
Mng, A 58,57 21,0 34
PG ia na Sejm 53,06 20,2 35
ﬁﬁalacza partii politycznej 51,32 18,7 36
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prestiz wywiera wplyw na strategie zyciowe jednostek, natomiast hierarchia presti-
7u jest akceptowanym przez ludzi wymiarem nierownosci. Z dotychczasowych ba-
dan nad prestizem zawoddéw wynika, po pierwsze, ze hierarchie prestizu zawodow
w roznych krajach sa bardzo podobne; po drugie — nie zmieniaja si¢ one w znacza-
cym stopniu nawet na przestrzeni kilkudziesigciu lat. Oznacza to, ze w réznych
spoteczenstwach dominuja zblizone kryteria warto§ciowania pozycji i statusu jed-
nostek.

Jak wyglada obecnie ksztalt hierarchii, bedacej odzwierciedleniem wspolnych norm
i systemu wartosci? Sumarycznej odpowiedzi na to pytanie dostarcza hierarchia $red-
nich ocen prestizu, ktore dla przejrzystosci sprowadzitem do skali od 0 do 100. Naj-
wyzszym prestizem cieszy si¢ w Polsce profesor uniwersytetu, co oznacza, ze sto-
sunkowo najbardziej cenimy wiedzg, a prawdopodobnie i madros¢, kojarzone z na-
uka, w potaczeniu z intelektem i szeroko$cia spojrzenia. Najwyzsza pozycja profe-
sora uniwersytetu — czy ogo6lniej, ludzi nauki — niezmiennie powtarza si¢ od 1958 r.,
tj. od samego poczatku badan nad prestizem zawodow i jest to wynik, ktory nie
powinien nikogo zaskoczy¢. Wynikatoby stad, Ze spoteczenstwo polskie w dalszym
ciagu najwyzsza estyma obdarza pozycje, ktérych wykonywanie zwiazane jest z wy-
ksztatlceniem wyzszym, wymagajace szczego6lnych kwalifikacji zawodowych, trak-
towanych jako charakterystyczne cechy zawodow inteligenckich. Charakterystycz-
na cecha wczedniejszych hierarchii prestizu bylo réwniez stosunkowo wysokie
uznanie dla wykwalifikowanej pracy fizycznej (jak gornik czy tokarz), a do lat dzie-
wigcdziesiatych ubieglego stulecia —,,zawodow” ministra i dyrektora, co wolno byto
interpretowac jako wyraz uznania dla przedstawicieli wladzy i najwyzszych urzg-
dow panstwowych.

Ostatnie badania przeprowadzono w 1999 r., a poniewaz uwzgledniono w nim mniej
zawodow niz teraz, trudno jest pordownywaé je pod katem podobienstw i rdznic.
Niemniej tatwo stwierdzi¢ — przygladajac si¢ obecnej hierarchii — ze w ocenach
prestizu dokonato sig¢ kilka istotnych zmian. Kto awansowat? Zaskakujaco wysoka
oceng w swiadomosci ogotu uzyskali przedstawiciele zawodow umystowych $red-
niego szczebla — pielegniarka i nauczyciel — oraz wykonawcy wykwalifikowanej
pracy fizycznej (gornik, tokarz, kierowca autobusu i murarz). Ci pierwsi reprezentu-
ja sferg ustug zaspakajajacych podstawowe potrzeby w zakresie edukacji i zdrowia.
Jest to praca wymagajaca samozaparcia, wykonywana z codziennym mozotem.
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Nauczyciel i pielggniarka wyprzedzili inteligentow, reprezentowanych przede wszyst-
kim przez lekarza, ktory sytuuje si¢ dopiero na piatej pozycji — zepchnigtego w dot
przez (by¢ moze) nienajlepsze skojarzenia z zarabianiem na pacjentach, co odbiega
od inteligenckiego wizerunku doktora Judyma. Co wazniejsze — bezposrednio za
profesorem uniwersytetu jest gornik, reprezentujacy trud, zndj i — by¢é moze — sym-
bol pracy produkcyjnej, utozsamianej z rozwojem. Niewykluczone, ze dzieje sig to
na zasadzie wywotywania pozytywnych skojarzen z minionym systemem spotecz-
nym, ktory sferg produkcji podnidst do rzedu priorytetowych wartosci. Hipoteza ta
brzmi prawdopodobnie, jesli wziac¢ pod uwagg fakt, ze w badaniach z 1987 r. gornik
réwniez lokowat si¢ (za profesorem) na drugiej pozycji. W 2004 r. w §rodku hierar-
chii sytuuje si¢ sprzataczka, ktora przez kilkadziesiat lat §wiadomos¢ spoteczna sy-
tuowata na samym dole hierarchii prestizu (teraz — jest to sympatia i wspotczucie
dla dorabiania, zeby si¢ jako$ utrzymac). Na uwage zashuguje tez awans do pierw-
szej dziesiatki ,,Sredniego” rolnika i kapitana WP, obdarzanych bardzo umiarkowa-
nym prestizem w czasach PRL i bezposrednio po zmianie systemu. Indyferentny
stosunek do ludowego wojska polskiego ustepuje przekonaniu, ze armia jest auten-
tycznym gwarantem niepodlegtosci i bezpieczenstwa Polakow, a zawod oficera za-
czyna by¢ identyfikowany z honorem jak kiedys.

Na pierwszy rzut oka widac tez, kto na prestizu stracit? Degradacja dotkneta w naj-
wigkszym stopniu politykéow i ludzi biznesu. Wérdd 36 kategorii zawodowych, na
36 pozycji znajduje sig ,,dziatacz partii politycznej”, na 35 miejscu posel na Sejm,
a na 34 — minister. Paradoksem jest to, ze o ile we wszystkich badaniach realizowa-
nych do 1989 r. minister lokowat si¢ w pierwsze piatce zawoddw obdarzanych naj-
wyzsza estyma spoteczna, to od poczatku lat dziewigc¢dziesiatych autorytet ministra
systematycznie maleje. Juz w Swietle badan z 1996 i 1999 opinia spoteczna lokowa-
a ministra w §rodku hierarchii prestizu, co w ogélniejszym ujgciu sugerowaloby, ze
przejscie z systemu totalitarnego do demokracji i zwigzany z tym wzrost spoteczne;j
kontroli wystawil wladz¢ na krytyke, pozbawil majestatu i innych atrybutéw eks-
kluzywnosci, bez ktorych wysoki prestiz nie moze si¢ obejs¢. Teraz jest tak, ze nie
moze by¢ gorzej — klasa polityczna zdeklasowata si¢ w ocenach ogotu ponizej naj-
prostszej pracy fizycznej i umystowej, ktora symbolizuja referent i robotnik niewy-
kwalifikowany na budowie.
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Podkreslenia wymaga fakt, ze oceny prestizu sa emanacja hierarchii uprawomoc-
nionej (w $wietle dominujacych wartosci) przez ogot. Degradacja wszystkich poli-
tykow (od dzialacza partyjnego, przez prezydenta miasta, wojewode, do ministra
i posta) jest kolejnym potwierdzeniem delegitymizacji klasy politycznej (czyli utra-
ty akceptacji spotecznej), ktora na przestrzeni ostatnich lat dokonata si¢ w Polsce.
Dodajmy jeszcze inny wynik dla wzmocnienia tej tezy — w $wietle Europejskiego
Sondazu Spotecznego z 2002 r. przeprowadzonego w 23 krajach legitymizacja dla
wiadzy panstwowej w Polsce byta najnizsza. Najwyzsza legitymizacja charaktery-
zowaly si¢ kraje skandynawskie, natomiast statystyczny Polak byt najmniej zado-
wolony z funkcjonowania demokracji i rzadu, co lokowato nas bezposrednio za
Portugalia 1 Grecja. Nie migjsce tu na snucie prognoz, jak dlugo moze wykonywaé
swe obowiazki wtadza pozbawiona uznania w opinii spotecznej — jak na razie wi-
dzimy, ze moze, co jest precedensem w skali s$wiatowej, a przynajmniej w 60 kra-
jach, w ktorych dotychczas przeprowadzono badania nad prestizem zawodow.

Druga kategoria dotknigta brakiem spotecznego uznania sa ludzie biznesu. Tym, co
podlega negatywnej ocenie, jest sam fakt prowadzenia wiasnej firmy, jak inaczej
bowiem wyjasnic to, ze wlasciciel duzego przedsigbiorstwa zastluguje w opinii spo-
lecznej na nizszy prestiz niz wlasciciel matego sklepu. Duzy biznes to duzy kapitat,
wigcej miejsc pracy i modernizacja gospodarki. Powinno by¢ zatem na odwrot, a nie
jest (zaktadajac, ze ludzie s tych zaleznosci $wiadomi) — odwrocenie prestizu tych
ol zdaje si¢ wskazywac na glebokie poktady nieufnosci wobec ogolniejszego pro-
blemu, jakim jest gospodarka rynkowa. Nie brakuje tez innych sygnatow, ktorymi
sa wyjatkowo niska estyma zawodow doradcy podatkowego, maklera gietdowego
i agenta ubezpieczeniowego, sytuujaca ich na poziomie prestizu politykow. Nisko
lokuje si¢ adwokat — profesja wspotuczestniczaca w tworzeniu tego systemu, ktorej
przedstawiciele moga wzbudza¢ nienajlepsze skojarzenia, wystepujac w roli rzecz-
nikéw $wiata zbrodni i afer.

Powinno by¢ jasne, chociaz nie wynika to z tego badania, ze hierarchia prestizu nie
informuje o hierarchii ,,sprawiedliwych” zarobkow. Z wielu innych badan, w kto-
rych pytano ludzi o wskazanie ,,ile — P. zdaniem — powinien $rednio zarabiac¢” profesor
uniwersytetu, agent ubezpieczeniowy, czy rolnik, wynika, ze hierarchia postulowa-
nych zarobkow jest prawie wiernym odzwierciedleniem rzeczywistego zréznicowa-
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nia dochodow. Stad tez w opinii spotecznej na najwyzsze dochody zashuguje ,,wta-
Sciciel duzej firmy”, a nastepnie minister, dyrektor przedsigbiorstwa, a profesor uni-
wersytetu jest daleko za nimi. Na samym dole hierarchii ,,sprawiedliwych dochodow”
lokowani sg robotnik rolny i sprzataczka. Spoteczna aprobata dla uzyskiwania naj-
wyzszych zarobkdéw przez politykdw i przedstawicieli wielkiego biznesu ktoci si¢
ze stereotypowym pogladem, ale ma swoja logike, bowiem swiadomos¢ spoteczna
rzadzi si¢ zasada, Ze to, ,,co juz jest uzasadnia si¢ samo”, a na pewno nie nalezy
ludziom odbieraé tego, co maja. Wysoki prestiz nie stanowi wigc wystarczajacego
tytutu do redystrybucji zarobkow, co swiadczy o tym, Ze jest on niezaleznym wy-
miarem §wiadomos$ciowej nagrody.

Prawidtowosci te nalezy wlasciwie rozumieé. Szczegdlna cecha polskiej hierarchii
prestizu jest to, ze odbiega ona w znacznym stopniu od hierarchii dochodéw i wia-
dzy. W przypadku dochodéw wynika to ze stosunkowo stabej akceptacji systemu
nierdwno$ci wyznaczonego przez stosunki rynkowe, w przypadku wtadzy — z nie-
dojrzatosci demokracji i patologii klasy politycznej, ktorej nie dane byto, zeby na-
uczy¢ si¢ rzadzi¢. Prawdopodobnie innym $wiadectwem tradycjonalizmu i niechgci
do struktur rynkowych jest stosunkowo wysoki prestiz rolnika. Warto nadmienic, ze
inaczej jest w rozwini¢tych spoleczenstwach zachodnich. Hierarchia prestizu silniej
podaza tam za hierarchiami zarobkow i wladzy. Najwyzszym prestizem w USA
ciesza si¢ sedzia Sadu Najwyzszego i gubernator stanu, co mozna traktowac jako
swiadectwo wyjatkowego uznania dla autorytetu prawa i klasy rzadzacej. Odstep-
stwo hierarchii prestizu w Polsce od logiki systemow rynkowych jest obiektywnym
zjawiskiem i nie moze podlega¢ krytyce. W niczym nie zmienia to faktu, ze jest
oczywistym sygnatem $wiadomo$ciowej blokady rozwoju.
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